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SC002-2021
Radicacioén n.° 68001-31-03-008-2011-00068-02

{Aprobado en sesion de veintinueve de octubre de dos mil veinte)

Bogota, D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil
veintiuno (2021).

Se decide el recurso extraordinario de casaciéon
interpuesto por los actores contra el fallo de 12 de marzo de
2019, proferido por la Sala Civil Familia del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga, en el proceso
declarativo que promovieron Anibal Corzo Martinez (y otros)
contra Nicolas Alberto Serrano Mantilla (y otros).

ANTECEDENTES
1. Pretensiones.
Los sefiores Anibal Corzo Martinez, Oscar Corzo Garcés,
Maria Nelcy Camacho Pita, Maria Teresa Salcedo Vargas,

Luis Enrique Paez Capacho, Jaime Ariza Centeno, Hely Rios
Vargas, Jorge Eduardo Corzo Garcés, Alonso Pérez Rojas y
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Fabio Corzo Ortiz, solicitaron «declarar ques es absolutamente
simulado el negocio juridico contenido en la escritura publica de
compraventa numero 488 de febrero 28 de 2011 de la Notaria Octava de
Bucaramanga, en la que Nicolas Alberto Serrano Mantilla, a través de
apoderado, dijo vender las 2/ 5 partes de su cuota que le correspondia
en el predio con matricula inmobiliaria numero 300-179324, a favor de
Juan Carios Navas Velandia, por cuanto tal negocio juridico se realizé
solo para evadir las obligaciones que adquirié €l vendedor con los

demandantes y con sus demdas acreedoress.

Asimismo, reclamaron «declarar gue el demandado Nicolds
Alberto Serrano Mantilla, quien actud como promitente vendedor,
representado por su padre Alberto Serrano Navas, mediante poder
general, incumplié la promesa de compraventa de fecha 24 de
septiembre de 2010, y su acuerdo adicional de fecha 8 de noviembre de
2010, contratos celebrados con [los demandantes], como promitentes
compradores, réspecto del pleno derecho de dominio y posesion que el
primero tiene y ejerce scbre los siguientes bienes: 1) El 40% o 2/5 partes
de (...) un inmueble rural denominado “Sport Country Club®, ubicado en
la vereda Riofrio, municipio de Floridablanca (...): 2) El derecho de
dominio y la posesién que tiene y ejerce sobre el 66,60% del interés social
© cuotas de interés que le correspondan {...) en la sociedad (...) Sport
Country Club Ltda.»

En consecuencia, pidieron que, tras reconstituir su
patrimonio, se ordenara al sefor Serrano Mantilla cumplir
las obligaciones derivadas del contrato preparatorio,

recibiendo a cambio de ello «la suma pactade como precio de ia
compraventa, deducidos: 1.- La cantidad efectivamente recibida por el
promitente vendedor ($219,000,000); 2.- la suma pactada como clausula
penal por incumplimiento {($200.000.000); 3.- Las sumas pagadas por
los promitentes compradores por concepte de vigidancia del
establecimiento de comercio (37.600.868), mds los intereses moratorios




Radicacion n.” 68001-31-03-008-201 1-00068-02

al maximo permitide por ley;, 4.- Las cantidades por concepto de
impuestos, valorizaciones, servicios publicos y demds pasivos que
graven al inmueble, a fin de ponerio a paz y salvo: 5.- Las costas y demas
gastos y honararios que se hayan causado por razdn del incumplimiento,
Todas las anteriores sumas deducidas del precio, debidamente

indexadas».

En subsidio de lo anterior, y en ¢l evento de sno ser
posible, por cualquier causa, ordenar el cumplimiento de la promesa de
compraventa», requirieron declarar la resolacion del contrato,

con las restituciones mutuas correspondientes.

2. Fundamento fictico.

2.1. Los demandantes celebraron con el sefior Alberto
Serrano Navas, padre y apoderado general de Nicolas Alberto
Serrano Mantilla, un contrato de promesa de compraventa,
cuyo objeto lo constituyeron el inmueble y las cuotas sociales
referidas previamente,

2.2. Como precio se pactd la suma de $1.100.000.000,
pagadera en varios instalamentos, de los cuales sufragaron
el primero, por valor de $212.000.000, que se destiné a
cubrir una obligacién fiscal vencida, en proceso de cobro
coactivo. Posteriormente, entregaron anticipadamente al
promitente vendedor $7.000.000 adicionales, «con destino al

pago de [otras] deudass.

2.3. Una vez spagado el crédita a la Dian, con lo que se evitd el
remate, el representante del demandado, promitente vendedor, Alberto
Serrano Navas, junto con su companera Maria Consuelo Fuentes Diaz,
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se dedicaron a realizar toda una serie de man:obras tendientes a burlar
el cumplimiento del contrato y a explotar para su beneficio personal el
clubs,

2.4, Llegada la fecha pactada para la entrega del
inmueble, y el pago de la parte del saldo cue correspondia,
vel promitente vendedor incumplié, comogquiera que nada entregd, y
habiendo recibido los cheques de gerencia y a la wsta, para cobrar por
ventanilla, que se le entregaron, los devolvié aduciendo que el queria
dinero en efectivo, a lo cual se le requirio para que nos acompariara al
banco para cobrar los cheques, pero se negé a hacerlo y se retird del

tugar.

2.5. Para salvar las diferencias surgidas a partir de ese

suceso, las partes celebraron un acuerdo adicional, «en ei que
el promitente vendedor y la sociedad Sport Country Club Lida. se
comprometieron a continuar permitiendo el ingreso a las instalaciones
del club a los promitentes compradores y a permitir 'a contratacién de la
vigilancia para controlar el acceso a las instalaciones, y a designar un
contador para controlar los ingresos, de los que se deducirian los gastos
de vigilancia, pero el demandado Serrano Navas junio con su companera
(.- optaron por impedir el ingreso de los promitentes compradores a las
instalaciones donde funciona el club, y a negar tanto el control de los

ingresos como el pago de la vigilancia».

2.6. El 15 de diciembre de 2010, fecha pactada para

llevar a cabo el otorgamiento de la eseritura publica de venta y de la
suseripeién y entrega de los poderes para proceder a la disolucién y
liquidacion de la sociedad Sport Country Club Ltda. |...) el promitente
incumplit nuevamente, comoquiera gue no se hizo presente en la notaria
con el amimoe de otorgar la esoritura de venta, nmi presenté los "paz y
salvos” correspondientes, ni entregé los poderes para disolver y liquidar
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la sociedads. Por consiguiente, los promitentes compradores
tienen derecho a exigir el cumplimiento del contrato, o su
resolucién, junto con el pago de $200.000.000, estipulados

como clausula penal.

2.7. Algunos dias después, el sefior Serrano Mantilla
transfiric a Juan Carlos Navas Velandia, familiar cercano
suyo, las alicuotas del inmueble que habia prometido vender,
¥negocio juridico simulado |[que| realizaron los demandados (...) para
defraudar a los demandantes, a fin de impediries que hagan efectivo sus
derechos que reclamans.

3. Actuacién procesal.

El auto admisorio de la demanda fue proferido el 18 de
mayo de 2011, y de dicha providencia se notificd a los

convocados personalmente.

El senor Serrano Navas se opuso al petitum, y formulig
las defensas denominadas «invalidez dei contrato de promesa de
compraventa del 24 de septiembre de 2010, por objeto ilicitos ¥ «nulidad
del acuerdo del 8 de noviembre de 2010, por uvicio del consentimientos,
mientras que su hijo, Nicolas Alberto Serrano Mantilla, pidié
que la anulacion se hiciera extensiva a la promesa, «por el dolo
y la fuerza empleada por los demandantes (...) o por causa [u] objeto
ilicitfosj+, y enarbolé la excepcion de contrato no cumplido.

A su turno, la Sociedad Sport Country Club Ltda. alegé
la vinexistencia de vinculos con los convocantes, y recabd en la

nulidad del contrato «por objeto y causa ilicitlospy, v en la
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inoponibilidad de la promesa, Finalmente, Juan Carlos
Navas Velandia excepciond scontrato real y de buena fex.

Agotadas las etapas previas, en audiencia de 21 de
marzo de 2018 el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Bucaramanga profirio sentencia, en la que declaré «la falta de
legitimacion en la causa de los demandantes», y denegé la totalidad

de las pretensiones. Los actores apelaron.

SENTENCIA IMPUGNADA

En fallo de 12 de marzo de 2019, el tribunal revoco lo
resuelto por el juez a quo, y declard: (i) absolutamente
simulado el contrato de compraventa que celebraron los
sefiores Serrano Mantilla y Navas Velandia, y (i) nulo
absolutamente el contrato de promesa de compraventa que
aquel celebro con los demandantes, Consecuencialmente, la
colegiatura de segundo grado también dispuso «condenar al
serior Nicolas Alberto Serrano Mantilla a pagarie a 'os demandantes la
suma {...) de $355.758.827,82x,

Dicha determinacion se fincé en premisas que admiten
el siguiente compendio:

fi) La frustracion de la accién de simulaciéon no
relevaba al juez de primera instancia de su deber de
pronunciarse sobre la validez de la promesa, pues los
pedimentos acumulados no estaban interrelacionados entre
si; por ende, el aludido funcionario se equivocd al sustraerse
de analizar lo atinente al negocio preparatorio.
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fiij Ademas, la legitimacion por activa para demandar
la simulacion del contrato de compraventa, que extrafnd
aquel juzgador, refulge sin dubitaciones, porque el bien
transferido a través del convenio cuestionado fue el mismo
que se les prometié vender a los apelantes, y cuya tradicion
exigen, indirectamente, al suplicar el cumplimiento forzado

del pacto preliminar.

fitij El contrato de promesa que se examina carece de
validez, ya que las partes «no colocaron el precio (individualizado|
de cada una de las dos cosas que pretendfan negociam, ¢sto es, las
dos quintas partes del predio distinguido con el folio de
matricula n.® 300-179324, y el 66,66% de las cuotas de
interés de la sociedad Sport Country Club Ltda. Esto torna
la promesa absolutamente nula, dada la indeterminacion de

uno de los requisitos esenciales del negocio prometido.

fiv) En desarrollo del contrato, el promitente vendedor
recibié de su contraparte $219.000.000, que debidamente
indexados equivalen sa $303.964.381,48 (sicj». Este importe
debe ser reemboisado a los promitentes vendedores, como
efecto connatural a la nulidad sustancial que fue decretada

de manera oficiosa por el ad guem.

(v) Elsefnor Serrano Mantilla «no obra de buena e, cuando
estando atado por el contrato de promesa de compraventa, le hace creer
a sus contratantes que se adelantardan actes para solucionar los
inconvenientes, pero le vende a su primo el mismo activo que prometié
venderles a los acG demandantes. Eso es no obrar con lealtad, es no

obrar con transparer.ciar,
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(vi) En adicion, en este caso existen una serie de
indicios «serios y convergentess que muestran, de manera
inequivoca, que el acto traslaticio fue absolutamente
simulado, ya que ni el propietario inscrito queria vender, ni
el senior Navas Velandia tenia intencion alguna de comprar;
el primero deseaba, simplemente, distraer temporalmente su

patrimonio, «para asi evadir el cumplimiento de la promesa,

(vii) Por ese mismo sendero, entre slos simulantess existia
un vinculo familiar estrecho; el precio pactado «es irrisorio o
ndiculor; €l negocio se celebrd en una época sospechosa, v la
cosa no fue entregada al adquirente; por el contrario, el
mismo dia que dijo comprar, Juan Carlos Navas Velandia
enajeno el inmueble al padre del vendedor Serrano Mantilla,
acto que si bien no se registré, senala a las claras la falta de

seriedad de la convencién atacada,

DEMANDA DE CASACION

Los actores interpusieron el remedio extraordinario
frente a la decision del ad quem, y en su demanda de
sustentacion plantearon tres cargos, al amparo de las
causales segunda, primera y tercera (en el orden propuesto)
del articulo 336 del Codigo General del Proceso.

CARGO PRIMERO
Denunciaron que la sentencia de segunda instancia

trasgredio, de manera indirecta, los articulos 1546, 1602,
1603, 1610, 1611, 1618, 1622, 1742 y 1746 del Codigo Civil
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y 822 del Codigo de Comercio, «como consecuencia de errores de

apreciacion probatorias.
Para soportar su critica, sefialaron lo siguiente:

(i) El tribunal eincidiendo en protuberante yerro féactico,
cercend el contenido de la promesa celebrada entre las partes el 24 de
septiembre de 2010, habida cuenta que soslayo rotundamente la parte
[final de la clausula primera, numeral segundo, en la que los contratantes
(...} estipularon {que] “la sociedad Sport Country Club Ltda. se sometera
a liquidacién definitiva™. Ademas, smutilé el contenido del pardgrafo
primero de la clausula quinta de la promesa, en el que las partes
convinieron [que| “no serd necesario realizar el traspaso de los derechos
o cuotas de interés soctal a favor de los promitentes compradores, pero
si otorgar los poderes necesarios para gquienes gestionen su
liquidacion™.

i) Esos pactos muestran de forma pristina que vel
propdsito de las partes no era el de enajenar y hacer la tradicion de las
acciones o cuotas de interés social de la sociedad Sport Country Club
Ltda., sino el de liguidaria a la mayor brevedad posible, motivo por el
cual no concibieron, ni podian hacerlo, comprometerse en un futuro a
hacer ese traspaso, porque la sociedad, para ese momento, ya habria
dejado de existin. Ello explica que no se asignara valor

economico a la participacion societaria.

(iii) Al interpretar el convenio preparatorio en la forma
que lo hizo, la corporacion ad quem se atuvo sde manera
sesgada y disminuida a la expresion literal contenida en la cldusula
primera del contratos; siendo lo pertinente «integraria con las demds
disposiciones contractuales, [e| indagar si ese aparte encarnaba
realmente el querer de los contratantess,
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fiv) En adicién, las pruebas documentales vy
testimoniales recaudadas mostraban que la situacién
econémica de la sociedad era en extremo precaria,

comoquiera que «sus pasivos superaban de manera exorbitante sus

activos, ya que adeudaba mas de $600.000.000 y solo disponia de un
patrimonio de $6.000.000 para pagar esa deuda, parte de la cual ya era
cobrada ejecutivamente por varios de sus acreedores, de modo que esa

erisis extrema 30 no resistia saneamiento algunons.

{v) Por lo anterior, «es palmario, lde un lade, que el valor
econdmico de las cuotas de interés era proﬁtﬁdam‘.mte negativo y, por
otro, era inevitable su hiquidacién, como asi lo advirtieron las partes en
la promesa. De haberse valorado esos elementos de juicio{...), le hubiese
correspondido [al tribunal] reformular sus conciusiones sobre que el
precio gjustado por las partes en la promesa de compraventa debia

involucrar una tasacion econdmica por los derechos socialess,

(vi) De haber avizorado que «las partes no acordaron
realmente la transferencia de las cuotas de interés social, la

colegiatura no habria decretado «a nulidad de la promesa, ni

habria dispuesto las restituciones mutuas que ordend, Por el contrario,
habria hecho obrar los mandates contenides en los artfculos 1618y 1622

del Cédigo Civil, de modo que (...)se cumpliera lo pactado {...)».
CONSIDERACIONES

1. La infraccion indirecta de la Ley sustancial por
errores de hecho.

La comisién de un yerro factico, de tal magnitud que

comporte la infraccién indirecta de una nerma sustancial,

10
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presupone para su acreditaciéon, entre otras exigencias, que
se compruebe que la inferencia probatoria cuestionada es
manifiestamente contraria al contenido objetivo de la prueba;
es decir, que el desacierto sea tan evidente y notorio que se

advierta sin mayor esfuerzo ni raciocinio.

Como las sentencias llegan a la Corte amparadas por
una presuncion de legalidad y acierto; le incumbe al
recurrente desvirtuarla, para lo cual debe realizar una critica
concreta, simeétrica, razonada y coherente frente a los
aspectos del fallo que considera desacertados, con indicacion
de los fundamentos generadores de la violacion a la ley, amén
de hacer evidente la trascendencia del desacierto en el
sentido del fallo y atacar, de modo eficaz e integral, todos los
pilares de la decisién impugnada.

En esta precisa materia, la Corte ha explicado:

+El error de hecho (...) ocurre cuando se supone o pretermite la
prueba, entendiéndose que incurrird en la primera hipétesis el
Juzgador que halla un medio en verdad inexistente o distorsiona el
que si obra para darle un significado que no contiene, y en la
segunda situacion cuando ignora del todo su presencia o lo cercena
en parte, parq, en esta uitima eventualidad, asignarle una
significacién contraria o diversa.

El error "atanie a la prueba como elemento matenial del proceso, por
creer el sentericiador que existe cuando falta, o gue falta cuando
existe, y debido a ella da por probado o no probado el hecho” (G.
J. L LXXVII pdg. 313). Denunciada una de las anteriores
posibilidades, el impugnador debe acreditar que ia falencia
endilgada es manifiesta y, ademas, que es trascendente por haber
determinado lu resolucién reprochada (...).

Acorde con la aneja, reiterada y uniforme jurisprudencia de la
Corporacidn, el yerro factico sera evidente o notorio, “cuando su

11
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sdlo planteamiento haga brotar que el criterio” del juez "esta por
completo divorciado de la mas elemental sindéresis; si se quiere,
que repugna al buen juicio”, lo gue ocurre en aguellos casos en que
él "estd convicto de contruevidencia” (sentencias de 11 de julic de
1990 y de 24 de enero de 1992), o cuando es “de tal entidad que
a primer golpe de vista ponga de manifiesto la
contraevidencia de la determinacion adoptada en el fallo
combatido con la realidad que fluya del proceso” (sentencia
146 de 17 de octubre de 2006, exp. 06798-0] ); dicho en términos
diferentes, significa que la providencia debe aniquilarse cuando
aparezca claro gue "se estrellé violentamente contra la légica
o el buen sentido comiin, evento en el cual no es nada
razonable ni conveniente persistir tozudamente en el
mantenimiento de la decisién so pretexto de aquella
autonomia” (G. J., T. CCXXXI, pdgina 644p (CSJ SC 21 feb.
2012, rad. 2004-00649-01; reiterada en CSJ SC131-

2018, 12 feb.).
Con similar orientacion, se ha sostenido que

(...} partiendo de la base de que la discreta autonomia de los
Juzgadores de instancia en la apreciacion de las pruebas condute
a que los fallos lleguen a la Corte amparados en la presuncion de.
acierto, es preciso subrayar que los errores de hecho que se les
endilga deben ser ostensibles o protuberantes para gue
puedan justificar la infirmacion del fallo, fustificacion gue por
lo tanto no se da sino en tanto gquede acreditado que la estimacidn
probutaria propuesta por el recurrenie es la unica posible frente a
la realidad procesal, tornando por lo tanto en contraevidente la
formulada por el juez por el contrario, no producird tal
resultado la decision del sentenciador que no se aparta de
las alternativas de razonable apreciacion que ofrezca la
prueba o que no se impone frente a ésta como afirmacién
ilégica y arbitraria, es decir, cuando sélo se presente
apenas como una posibilidad de que se haya egquivocado.

Se infiere de lo anterior, entonces, que cualgquier ensayo critico
sobre el Gmbito probatorio que pueda hacer mas o menos factible
un nuevo analisis de los medios demostratives apoyados en
razonamientos logices, noe tiene virtughdad suficiente para
anigquilar una sentencia si no va acompanado de lg evidencia de
equivocacion por parte del sentenciador (... (CSJ SC, 8 sep.
2011, rad. 2007-00456-01).

12
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2. La labor de interpretacion judicial de los
contratos.

Cuando el material probatorio recaudado en un juicio
incluye el contenido de un contrato, sea este meramente
consensual, solemne o real, el funcionario competente se
enfrenta a un doble laborio; de un lado, debe establecer los
contornos factuales de la negociacién, por via de ejemplo, las
tratativas previas, el texto del clausulado del contrato, el
comportamiento adoptado por los estipulantes durante el iter
contractus, entre otras varnables relevantes, para luego
extraer de alli el verdadero contenido del acuerdo de

voluntades objeto de la disputa.

Sobre el particular, resulta pertinente reproducir, in
extenso, el precedente de la Corte sobre esta problematica:

«En la sentencia CSJ SC, 24 jul. 2012, rad. n.” 2005-00595-01, se
sostuvo: "Para averiguar el querer de los obligados, a mdas del
tenor literal de sus clausulas y las directrices establecidas en los
articulos 1618 a 1624 del Cédigo Civil, 5° y 823 del Cédigo de
Comercio, debe tener en cuenta el intérprete diversos factores que
inciden en el acuerdo, tales como las condiciones particulares de
los intervinientes y su proceder en los diferentes momentos
contractuales, esto es, antes, durante y después de su celebracion,
de tal manera que se refleje de manera precisa el dnimo gue los
inspiré a vincularse,

En ese sentida, advirtié la Corte que ‘la interpretacion se predica
de los negocios juridicos existentes, es ulterior u la existencia del
acto dispositive y, en rigor, consiste en establecer y precisar la
relevancia normativa de su sentido conformemente a la reciproca
intencion de las partes’ fart. 1618 C.C.), de ordinario plasmada en
las clausulas, parrafos, condiciones o estipulaciones, a las cuales,
sin embargo, no se reduce ni supedita, por cuanto, aun siendo
claro el sentida idiomditico, literal o textua! de las palabras, en toda

13
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divergencia a prop0sito, imponese reconstruirla, precisarla e
indagarla segun el marco de circunstancias, materia del negocio
Jjuridico, posicién, situacidn, conocimiento, experiencia, profesion u
oficio de los sujetos, entome cultural, social, econdmica, politico,
geografico y temporal en una perspectiva retrospectiva y
prospectiva, eslo es, considerando ademds de la celebracion,
ejecucion y conducta practica negocial, la fase prodromica, de
gestacidn o formacidn teniendo en cuenta que ...) los actos, tratos
0 conversaciones preliminares enderezados a preparar la
produccion  de un consentimiento contractual no son
intrascendentes; por el contrario, una wvez formado el
consentimiento son parte integrante de él, y su importancia &é
traduce en servir de medios auxiliares para interpretar la
verdadera intencion de las partes, cristalizada en las clausulas
del contrato’ (cas. civ, 28 de jurnio de 1989)",

A fin de desarrollar de manera técnica la labor de interpretacion
del contratp, la doctrina ha ideado algunas fases o etapas qué
permiten indagar con mayor amplitud los factores con posibie
incidencia en la concrecion de la woluntad contractual Yy
adicionalmente se advierte, que propician un escenario con
mayores posibilidades para su control, verbigracia, en el ambito
del recurso de casacién, donde la referida labor hermenéutica
resulta protegida de forma acentuada por la autonomia que para
su desarrollo les es reconocida los juzgadores de instancia.

Las fases que comprende el proceso de interpretacion contractual,
segun las autoras Diez Garela y Gutiérrez Santiago (2009), son;
“labor de identificacion y establecimiento de los datos que han de
interpretarse”; “busqueda y averiguacion del sentido negocial de
tales datos®”; “funcién de calificacion del contrate™ y la
“reconstruccién de la regla negocial®, las cuales se explican asi:
‘en primer lugar, para que el intérprete pueda desarrollar su labor
interpretativa es preciso, antes de nada, seleccionar y determinar
los materiales facticos a investigar, fijar cudles sean los hechos
que van a ser interpretados, Basicamente la determinacién de
cuales fueron las declaraciones de voluntad de los contratantes: si
se escnbid o dijo 1l cosa o tal otra, gué palcbras o términos se
empiearon, o qué conducta se tuvo. Naturalmente, en cuanto que
estapnmmfasedecomprobaaényﬁaaéndehecrwsydatosse
enmarca dentro de la actividad de valoraciin de las pruebas

practicadas al respecto.

L «Tratado de Contratos, Dirgctor Bervowitz Rodriguez Cano, Rodrigo. Valencia, T¥rant
Lo Blanch, Valencia {Espanaj, 2006, t. |, pags. 808-8]10- [referencia propia del texto
citado),
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Una vez fijados con exactitud los hechos de relevancia contractual
sobre los que ha de versar la interpretacidn (palabras,
expresiones, conductas), se estara ya en condiciones de afrontar
la tarea encaminada a dejar sentado cuda! sea su verdadero
significado. Es esta actividad declarativa de explicacion y
determinaciéon. del sentido de las declaraciones y el
comportamiento de los contratantes a la que responde la llamada
interpretacion del contrato en sentido estricto. Una etapa ulterior a
la interpretacion propiamente dicha, al establecimiento del sentido
de un contrato conforme a lo reaimente querido por las partes, es
la constituida por la funcion de calificacién del mismo o
determinacion del tipo o clase que corresponda. En cualgquier caso,
Yy partiendo de que la calificacion consiste en determinar la
naturaleza del contrato que se interpreta, en insertar (o acordado
por las partes dentro de los esquemas contractuales tipicos
predispuestos por el legislador (o en apreciar que es un convenio
atipico, innominado o mixto, ne acomodado exactamente a ninguno
de los tipos legales), interesa acordar que dicha tarea ‘supone un
Juicio de adecuacion del negocio concreto a categorias establecidas
a priori por las normas, y ello, obviamente, sélo cabe hacerlo desde
la éptica de las normas’ (...).

Después de haberse esclarecido el recto significado de las
declaraciones de voluntad de las partes (mediante la labor
interpretativa propiamente dicha) y una vez efectuado a través de
la calificacién juridica del contrato el oportuno contraste entre su
contenido real y las correspondientes determinaciones del
Ordenamiento. puede suceder no obstante que las previsiones de
los contratantes sean incompatibles con normas juridicas
imperativas, o que simplemente no basten para encontrar una
solucidn adecuada al conflicto de que se trate. En tales casos,
resultara a veces necesario que el intérprete proceda a lo gue
cominmente se denomina una reconstruccion de la regla
contractual; tarea de indudable fndole juridica, que tenderéa a
delimitar, reformar o completar las estipulaciones de las partes”.

(...) En numerosas ocasiones la Corte ha precisado que la
interpretacion de los contratos -en linea de prnincipio rector— es
tarea confiada a la °(..) cordura, perspicacia y pericia del
Juzgador” (CVUI, 289), a su “discreta autonomia® (CXLVH, 52),
razon por la cual, el resultado de ese laborio “no es susceptible de
modificarse ern. casacién, sino a través de la demostracion de un
evidente error de hecho” (CXLH, 218 Cfme; CCXL, 491, CCXV,
567). Sin embargo, a ello no le sigue gue el sentenciador, per se,
tenga plena o wrestricta libertad para buscar la communis intentio
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de los contratuntes, sino que debe apoyarse en las pautas ©
directrices legales que se encaminan, precisamente, a guiarlo en
su cardinal tarea de determinar el verdedero sentido y alcance de
las estipulaciones de las partes, de modo que pueda descubrir la
genuina voluntad que, otrora, las animé a celebrar el contrato y a
identificar, en la esfera teleclogica, la- finalidad perseguida por
ellas, en concreto en lo que concieme al esiablecimiento de las
diversas estipulaciones que, articuladas, integran el contenido
contractual, objeto de escrutinio por parte de su intérprete,

(...) Ahora bien, el eriterio bastlar en esta materia ~mds no el unico,
util es memorarlo- es, pues, el senalado en el articulo 1618 del
Cédigo Civil, segun el cual, ‘conocida c'aramente la intencién de
los contratantes, debe estarse a ella mas que a lo literal de las
palabras’, en cuya puesta en practica sirve de fundamento, entre
otras pautas o reglas, la prevista en el inciso final del artteulo 1622
tb., a cuyo tenor las clausulas de un contrato se interpretaran ‘por
la aplicacion practica que hayan hecho ambas paries, o una de las
partes con aprobacién de la otra’ Esa busqueda —o rastrec ex
post-de la intencion comim, por o demas, no debe ser erradicada
por el hecho de que las palabras usadas por los vontratantes
reflejen, prima facte, claridad y precision, pues no hay que olvidar
que si la voluntad comun de las partes es diferente y se conoce, a
ella hay que plegarse mas que al tenor literal, el que, in radice, en
precisas circunstancias, puede legar a eciipsar y, por ende,
desfigurar, la verdadera voluntas de los convencionistas, ratio
medular del laborto hermenéutico. No en vano, como bien lo sefiala
la antigua maxima, ‘la ietra mata, y el espintu vivifica’,

El mismo articulo 1622 -ya citado- sienta otras reglas mas de
acentuada vaita, como aquella que prevé que las clausulas de un
contrato se interpretaran unas por otras, dandosele a cada una el
sentide que mejor convenga al contrato en su totalidad’, en clara
demostracion de la relevancia que tiene la interpretacién
sistemdtica y contextual, brijula sin par en estos menesteres. O,
en fin, la contemplada en el articulo 1621, que dispone que cuando
no aparezea “volunitad contraria, debera estarse a la interpretacién
que mejor cuadre con la naturaleza del contrato’, sin dejar de tener
su propia fuerza y dinamica, en veces definitiva para casos
especificos, la asentada en el articulo 1620, segun la cual, ‘el
sentido en que una clausula pueda producir elgun efecto, debera
prefenrse a aquel en que no sea capaz de producir efecto alguno’,
lo que significa que si la interpretacién de una clausula puede
aparejar dos senfides diversos, uno de los cuales le restaria -o
cercenaria- efectos, o desnaturalizaria el negocio juridico, dicha
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interpretacion debe desestimarse, por no consultar los cdnones
que, de antiguo, estereotipan esta disciplina.

Todas estas directrices, en dltimas, tienen el confesado propésito
de evidenciar la comun voluntad de los extremos de la relacién
negocial, lo mismo que fijar unos derroteros enderezados a
esclarecer la oscuridad o falta de precision que, in casu, puede
presentar el texto contractual, bien desestimando interpretaciones
que, inopinada o inconsultamente, conduzcan a privar de efectos
a la clausula objeto de auscultacion, ya sea otorgdndole relevancia
a la naturaleza dei contrato, bien interpretandolo de modo
contextual, esto es, buscando armonia entre una clausula y las

demds, ete.™ (CSJ SC3047-2018, 31 jul.).

3. Caso concreto.
3.1. Delimitacion del debate.

De acuerdo con el compendio elaborado por los
casacionistas, en el fallo cuestionado, la judicatura ad quem

habria considerado que «las partes no determinaron de manera

clara el precio de cada una de las dos cosas que negociaron, el 40 % del
inmueble y el 66,66% del interés social o cuotas de interés de la sociedad

Sport Country Club Ltdas, lo cual, en su opinién, contrariaria el
requisito previsto en el articulo 1611-4 del Codigo Civil, para

dotar de eficacia juridica al contrato de promesa.

Ahora bien, al sustentar su impugnacién
extraordinaria, !os actores reprocharon (nicamente una
parcela del argumento del tribunal, segin la cual en dicha
convencion se «negociaron (.. dos cosass, Por esa via,

defendieron que «el propésito de las partes no era el de enajenar y
hacer tradicién de las acciones o cuotas de interés social de la sociedad
Sport Country Club Ltda., sino el de hquidarla a la mayor brevedad
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posible (...) motive por el cual no tenian que establecer el precio de una

enajenacion inexistentes.

Ello equivale a afirmar que en el contrato de promesa
solo estaba involucrada la prestacion éonsistente en otorgar
la escritura publica de compraventa de la alicuota del predio
con folio de matricula n.° 300-179324, de modo que la Corte
se circunscribira a comprobar la veracidad de este aserto,
manteniendo incélumes los pilares restantes del raciocinio
principal de la colegiatura ad gquem, que no constituyern

motivo de controversia.
3.2. El contenido del acuerdo preparatorio.

Conforme se explico supra, los querellantes, obrando
como promitentes compradores, celebraron con el apoderado
del promitente vendedor, Nicolas Alberto Serrano Mantilla,
un contrato de promesa de compraventa?, en el que se
consignaron, entre otras, las estipulaciones que
seguidamente se reproducen:

i) Clausula primera: «Objeto del contrato: E! promitente
vendedor promete transferir, en calidad de venta, y los promitentes
compradores adguinr de aquel a igual titulo, el pleno derecho de dominio
U posesion que el primero tiene y ejerce sobre lps siguientes bienes: 1) E!
cuarenta por ciento (40%), o0 2/ 5 partes, del (...) predio rural denominado
Sport Country Club, ubicado en la vereda Riofrio, Municipic de
Fioridablanca, con un drea aprox. De 65,000 metros cuadrados (...), 2)
El derecho de dominio y la posesién que tiene y ejerce sobre el sesenta y
seis punto sesenta y sets por ciento (66,66%) del interés social o cuotas

! Folios 42 a 47, cdno. 1.
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de interés que le corresponden por su participacion como socio de la
sociedad de responsabilidad fimitada denominada Sport Country Club
Ltda., NIT: 800.119.198-4, sociedad constituida mediante escritura
ptiblica niimero 3593 de 26 de diciembre de 1990 (...) con domicilic social
en la ciudad de Bucaramanga, lugar donde funciona el establecimiento
de comercio Sport Country Club Ltda. (...) — A partir de la entrega del
inmueble, la sociedad Sport Country Club Ltda. se someterd a iquidacién
definitiva, obligandose en todo caso el promitente vendedor a entregar a

paz y salvo (...)s.

{ii) Clausula tercera: «Precio y forma de pago: El precio de
este contrato es por la suma de $1.100.000.000, que los promitentes
compradores pagan asi: A) La suma de $212.000.000, ast: 1) El valor
liquidado por la DIAN, segun estado de cuenta a 27 de septiembre de
2010, por $112.000.000, por concepto de obligaciones tributarias y
costas pendientes de pago de Nicolds Alberto Serrano Mantilla como
socio del Sport Club Ltda., y 2) La suma de $100.000.000, en dinero
efectivo, gue sera entregada directamente por los promitentes
compradores al promitente vendedor el dia de la firma de la presente
promesa de compraventa. — B) La suma de $100.000.000, en dinero
efectivo, que se pagaran directamente a las entidades correspondientes
por los promitentes compradores, con el visto bueno del promitente
comprador, para cancelar las deudas que pesan sobre el inmueble, tales
como embargos, impueste predial, contribuciones por valonzacion,
servicios publicos, efc., industria y comercio, hasta completar dicha
suma. A medida que avancen los plazos, de conformidad con los
acuerdos previos adquiridos por el promitente vendedor con tales
entidades. - C) La suma de $100.000.000, en dinero efectivo que seréan
pagados directamerte al promitente vendedor el dia 15 de octubre de
2010, en Bucaramanga. — D) La suma de $200.000.000, en dinero
efectivo, que sera entregada directamente por los promitentes
compradores al prownitente vendedor el dia de la fima de la escritura de
venta de las cuotas vinculadas al inmueble prometido. - E) La suma de
$300.000.000, que representan el 66,66% de las obligaciones
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pendientes de pago del Sport Country Club Ltda., deudas que se
pagaran directamente. por los promitentes compradores, con el visto
bueno del promitente vendedor, a medida que se logren concretar los
respectivos acuerdos con los acreedores del club. en los plazos que
individualmente se pacten (...) - F) El excedente, o tltimo pago, es decir,
la suma de $188.000.000, seran pagados directamente por los
promi!enteé compradores al promitente vendedor, ¢n un iapso mdximo

de 6 meses, es decir, hasta el 24 de marzo de 2011 {,..)».

(iiiy Clausula cuarta: «Entrega: la entrega material del
inmueble prometide en wenta y el establecimiento de comercio
denominado Sport Country Club, junto con la posesion se empieza a
realizar a manera de empalme por el promitente vendedor a favor de los
promitentes compradores en el momento de la firma de la presente
promesq de compraventa (,..)».

(iv) Clausula quinta: «Eseritura piblica: La escritura
publica de venta de la cuota del inmueble prometido en venta serd
otorgada el promitente vendedor a favor de los promitentes compradores
el 15 de diciembre del ano dos mil once (2010) (sic), a las diez de la
manana en la Notaria Primera del Circulo de Bucaramanga. - Pardgrafo
primero: Respecto de la sociedad Sport Country Club Ltda., como se
procede a su liquidacién, no sera necesario realizar el traspaso de los
derechos © cuotas de interés social a favor de los promitentes
compradores, pero si otorgar los poderes necesarios para quienes
gestionen su liquidaciéns.

3.3. La plausibilidad de la conclusién del tribunal.
Al interpretar el contenido del contrato de promesa

sobre el que gravita —parcialmente- el conflicto, tanto la
colegiatura de segundo grado, como los demandantes, se
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apoyaron en la literalidad de sus pactos. Asi, en el fallo
censurado se aseveré que las partes prometieron vender y
comprar, segun el caso, una cuota equivalente al 40% del
inmueble con folio de matricula n.® 300-179324, y también
«fefl 66,66% del interés social o cuotas de interés (...) de la sociedad {...)
denominada Sport Country Club Ltda.», tal como se hizo constar en
la clausula primera del pacto preparatorio.

Por su parte, los casacionistas resaltaron que en ese
mismo pacto quedo consignado que sla sociedad Sport Country
Club Ltda. se sometera a liguidacién definitiva (...) a partir de la entrega
del inmuebler. A ello agregaron que, al regular lo concerniente
a la celebracion del negocio prometido, los estipulantes solo
se refirieron a la porcién inmobiliaria3, insistiendo en que
wrespecto de la sociedad Sport Country Club Lida., como se procede a su

liquidacién, no serd necesario realizar el traspaso de los derechos o
cuotas de interés sccial a favor de los promitentes compradores, pero si

otorgar los poderes necesarios para quienes gestionen su hiquidaciéns.

Como puede advertirse, la ambigliedad del contrato -y
la improcedente imbricacion de los conceptos de patrimonio
social, patrimonio individual y establecimiento de comercio
que alli se refleja- permite que tanto la tesis del ad quem,
como la de los recurrentes, encuentren un minimo sustento.
Pero aun si ello no fuera asi, es decir, aunque el clausulado
permitiera una lectura univoca, sus alcances no debian
determinarse forzosamente a partir de alli, pues era

imperativo auscultar la intencién de los contratantes.

* Cabe anotar que la cesidn d = cuotas spciales ambidn esti sometida a solemnided escrituraria, conforme
lo dispone el inciso final del canon 362 del Cddige de Comercio (ala cesidn de cuotas implicard wuna
reforma estatutaria. La corrspondiente escritura pablica serd otorgada por el representante legal de
fa compania, # cedente v ef cesiomarion),
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Asi lo ordena el canon 1618 del Cédigo Civil, cuya
aplicacion

‘(...) no se supedita a aguellos casos en que las palabras
usadas por los contratantes no son absolutamente claras y
por tanto exigen que el intérprete ausculte la verdadera
intencion de aquellas, pues va mas alla, como que muy a
pesar de la claridad del texto contractual, si la voluntad
comun de las partes es diferente y se conoce, a ella hay que
plegarse mas que al tenor literal.

No es por consiguiente de recibo pleno el brocarde “in claris non fit
interpretatio”, que sugiere que si el sentido de las palabras
usadas en el contrato es claro, no hay para qué mirar mas
alla, pues se substituiria la intencién cierta de los
contratantes por la incierta del intérprete; pero a no dudario
es un presupuesto de secular aceptacién del cual ha de partirse
(-..), dado que "cuando el pensamiento y el querer de quienes
concertaron un pacto furidico quedan escritos en cldusulas
claras, precisas y sin asomo de ambigiedad, tiene que
presumirse que estas estipulaciones asi concebidas son el
fiel reflejo de la voluntad interna de aquellos y que, por lo
mismo, se torna inocuo cualquier intento de interpretacion”
(Sentencia de Casacién Civil del 5 de julio de 1983). Sin embargo,
se repite que si se conoce la intencidn comiin, es ella la gue
prevalece sobre el tenor literal del contrato.

Es menester precisar, ademas, que ese "Sentido claro” de las
palabras, como regla general, se refiere en primer término al
sentido natural y obvio que ellas tienen en el lenguaje comun y en
el idioma castellano {a semejanza de lo que se prevé en materia de
interpretacion de la ley en el articulo 28 del Cédigo Civil y se
precisa en el articulo 823 del Codigo de Comercio), sin que por el
mero hecho de gque ese sentido sea clary, gquede proscrita
toda investigacion de la intencién comun de las partes, pues
puede ocurnr por ejemplo, que las palobras hayan tenido en el
contexto espacio temporal en el que el contraty se discutis y nacio,
un sentido propic y distinto del general, naural y obvio, ¢ que
tengan diversas acepciones, o que sea equivoca una palabra
determinada mirado el contexto del contralo, o que tenga un
significado técnico preciso, o que al intérprete se le ofrezca, a
mas del texto claro, una intencién comur. diversa de aguel.

' Que reza: uConocida claramente la intencidn de los contratamics, deby estorse o ella mds que o lo
literal de las palabrors.
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En fin, no ha de limitarse siempre el exégeta a una
interpretacion gramatical por claro que sea el tenor literal
del contrato, pues casos hay en los que debe acudir a auscultar
la intencién comin, de lo que han queride o debido querer los
contratantes, sobre todo si se tiene en cuenta que es la
voluntad interna y no la declarada la que rige la
hermenéutica contractual (CSJ SC, 1 ago. 2002, rad.

6907).

Por esa senda, incluso si se admitiera -en gracia de
discusién- que algunas secciones del contrato revelan con
claridad que la promesa solo cobijaba el activo inmobiliario,
vy no las cuotas sociales, como lo sostienen los casacionistas,
era imperativo valorar el caudal probatorio en conjunto, para
extraer de alli el querer de las partes, con miras a confirmar

o desvirtuar la inferencia planteada como soporte del cargo.

Conforme con ello, y tras acometer esa tarea,
integrando el clausulado correspondiente, y contrastando las
demas evidencias que se recaudaron en el decurso de las
instancias ordinarias, la Corte encuentra plausible la
conclusion a la que se arribé en la seniencia cuestionada. En

efecto:

fij A pesar de haber sugerido la necesidad de disolver
y liquidar la persona juridica denominada Sport Country
Club Ltda., en la descripcidn de la cuota del predio que se
prometio en venta, las partes incluyeron elementos propios
de un centro recreacional, tales como canchas deportivas,
cocinas, restaurantes y otras anexidades similares, que
integran el establecimiento de comercio “Sport Country
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Club”, de propiedad de la sociedad de responsabilidad
limitada del mismo nombre,

(i) La clausula cuarta de la misma convencioén prevé
que «la entrega material del inmueble prometido en venta y el
establecimiento de comercic denominado Sport Country Clubs
iniciaria en la fecha de firma de la promesa. A rengléon

seguido, se dejé constancia del traspaso de «un inventario de los
muebles y enseres del club, junto con sus balances y demas
documentos contabless, pertenecientes también al ente

societario citado.

i) En el wacuerdos adicional que, a manera de otrosi,
celebraron los contratantes el 8 de noviembre de 20105, estos
resolvieron que «el Sport Country Club como establecimiento de
comercio seguird funcionandoe, ¥ QUE «los representados por el Dr. Jairo
Alberto Corzo |es decir, los hoy demandantes], a través de este,
nombraran un representante para que asista a los instalaciones del
establecimiento antes mencionado con funciones de control en el
desarrolio de las actividades del club, con facultad de revisar
libros de contabilidad y eventos, a partir del dia martes 9 de
noviembre de 2010w,

(iv) El declarante Gerarde Antonio Jaimes Patifio,
quien manifestdé ser contador publico, dije haber sido
contratado por Oscar y Jorge Eduarde Corzo Garcés

(actuales demandantes) spara que mirara la parte financiera del
club que habian comprado o negociado, y elios querian mirar la parte

* Folios 86 2 89, cdno. 1.
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financiera para ver como estaba, la contabilidad, los negocios, cuentas

por cobrar y por pagar, etc.ss,

(v) Juan Carlos Corzo Garcés, hermano de algunos de

los querellantes, testificé que «los vendedores, representados por
el serior Alberto Serrano Navas, se habian comprometido a entregar el
predio con todas sus pertenencias, con todas sus instalaciones y
muebles e nmuebles, asi como la documentacion de lo que llamaban “el
club”®, o sea el establecimiento de comercio que funcionaba alli

como un clubv’,

(vi) La testigo Cecilia Ortiz Barragan, quien afirmé ser
conyuge del demandante Luis Enrique Paez Capacho, criticd
en su declaracion al senor Serrano Navas por sno haber

cumplido el compromiso de compraventa», en tanto sno les ha

entregado el predio, les prohibe la entrada a todos, a mi me tocé hacer
inclusive una carta para que dejaran entrar a la gente, porque eran

socios del negocio-®.

Asimismo, la deponente manifesté haber realizado una
negociacion similar a esta con el senior Ramon Serrano
Navas, que culminé con la compra de otro derecho de cuota
del inmueble donde se ubica el club social, también
equivalente al 40%. En ese contexto, el apoderado de la parte
actora pregunto Si «cuando usted adquirid junto con otros el 40%
inicial de la propiedad, del terreno, siendo vendedor Ramén Serrano, la
venta incluyé algun porcentaje del club que hay en el terrenos, a lo que

* Folio 3, th.
"Folio 13; ik,
® Folio 16, (&,
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la declarante contesto: rtanto el terreno como el negocio, o sea
el Sport Country Club+"”,

(vii)j Maria Consuelo Fuentes Diaz, compafera
sentimental del demandado Serrano Navas, declaré que el

contrato de promesa de compraventa «declc gue tenia desde el
momento de la firma que entregarle el establecimiento de comercio, y lo
que vendieron fueron las 2/ 5 partes de un terreno y el 66,66% de unas
cuotas de interés social del socio Nicolas Aiberto Serrano Mantilla; el
senor Alberto Serranc Nunca firmé la promesa de compravenia como
representante legal de la sociedad Sport Co’untry Club Lida., lo que

quiere decir que el establecimiento de comercic no se vendidr 19,

(uviii) En su declaracion de parte, Jorge Eduardo Corzo

Garcés relatdé que, luego de una serie de desavenencias, «el
senor Alberto Serrano nos prohibit la entrada a las instalaciones del
Sport Country Club, no wolvié a recibir nuestras llamadas (...).
Posteriormente, en vista de que no nos pernitian la entrada (...) nos
acercamos a las instalaciones del club con la policta, para buscar al
seror Alberto y para que nos permitieran la gntmda. pues ya éramos
duefios en parte de ese predio y de esa sociedad»''.

fix) Alresponder el interrogatorio oficioso realizado por
el juez a quo en el marco de la audiencia de que trata el
articulo 101 del Cédigo de Procedimiento Civil, el también
convocante Luis Enrigue Paez Capac.ho recabd en que sse

elabord un negocto, se dieron unas platas debido @ que el bien se iba a
rematar en la DIAN (...), el negocio con la parte dermandada era... se le

Y Ihidem,
2 Folto 77, ib.
1 Falio 60, ib.
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compré la parte del terreno, la parte que tenian del club, los derechos
que poseia del club, segln dice la promesa de compraventar'?,

Si esas evidencias se analizan de forma articulada,
emerge incontrovertible que los actores pretendian comprar,
y su contraparte vender, el inmueble donde se ubicaba el
“Sport Country Club”, pero también el nombre comercial,
mobiliario e instalaciones deportivas, entre otros eclementos
del centro recreativo, con ¢l proposito de que los adquirentes

continuaran explotandolo comercialmente,

Contrario sensu, las pruebas que se relacionaron
previamente no resultan compatibles con la version
defendida en la demanda de sustentacién del recurso
extraordinario; si la voluntad de los hoy recurrentes se
hubiera orientado a adquirir Gnicamente la cuota de dominio
de un inmueble, no se entenderia que al ser interrogados
aludieran a su condicion de “socios” de una empresa de
servicios, ni tampoco que insistieran con ahinco en
inspeccionar la contabilidad del club, o en tomar medidas

para sanear sus finanzas.

Ahora bien, es innegable que la verdadera intencion de
los contratantes podria materializarse a través de multiples
senderos negociales, pero en casi todos ellos seria includible
que los hoy demandantes celebraran un contrato con los
duefios de la her=zdad con folio de matricula n.® 300-179324,
y otro con la sociedad propietaria del establecimiento de

comercio “Sports Country Club”. Pero los casacionistas no

2 Folio 286, cdno. 1
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optaron por esa posibilidad, sino que acordaron la
transferencia con Nicolas Alberto Serrano Mantilla,
condueno del bien raiz, pero solamente socio de la persona

juridica pluricitada.

En ese escenario, la exégesis del acuerdo preparatorio
que expusiera el tribunal en su sentencia se torna plausible,
Si el fin altimo de la negociacion consistie. en transferir la
propiedad “del club”, en el sentido explicado, es valido
entender que, al contratar con el demandado Serrano
Mantilla, los convocantes buscaron allanar ¢l camino para la
compra de los derechos de este sobre el inmueble y las cuotas
sociales, tal como quedo consignado en la clausula primera
del contrato de promesa.

Lo anterior porque, de forma indirecta, la adquisicion
de la participacion societaria aseguraria a los demandantes
el acceso a la administracion del establecimiento de
comercio, y les permitiria disponer de este como bien
mercantil que es, de modo que fuera efectivamente
transferido a otra persona natural o juridica, en reemplazo
de su actual dominus, la convocada Sport Country Club
Ltda., una vez esta fuera disuelta y liquidada.

Entonces, tras auscultar la intencién de las partes, el
enmaranado negocio juridico preparatorio del que se viene
hablando podia esclarecerse acudiendo a la propuesta
interpretativa efectuada por la colegiatura ad quem, en el
sentido de estimar que dicho acuerdo versaba sobre «dos

cosas», €l dominio sobre de la porcion inmobiliaria, y el
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66,66% de las cuotas de interés en la sociedad Sport Country

Club Ltda., y no solo sobre el primero de los referidos bienes.

Con todo, puede concederse que la absoluta
desprolijidad con la que las partes estructuraron sus
negocios habilitaria exégesis distintas a la indicada, pero ello
es intrascendente en el marco de una acusacién como la que
se estudia; recuérdese que el quiebre de la sentencia se
encuentra supeditado a la comprobacion de un yerro
evidente en la interpretacion del contrato, hipétesis que no
tiene cabida cuando el juzgador elige una, de entre las

distintas lecturas que admite una convencion,

En palabras del precedente,

wsi el juez, tras examinar y aplicar las diversas reglas de
hermenéutica establecidas en la ley, opta por uno de los varios
sentidos plausibles de una determinada estipulacién
contractual, esa eleccién, en si misma considerada, no
puede ser enjuiciada ante la Corte, so pretexto de una
construccion mdas elaborada que pueda presentar el demandante
en casacion, en la medida en que, en esa hipétesis, la decision
Judicial no proviene de un error evidente de hecho en la
apreciacién de las pruebas, sino que es el resultado del ejercicio
de la discreta autonomia con que cuenta el juzgador de instancia
para la interpretacion del contrato (...).

La interpretacién de un contrato estd confiada a la discreta
autonomia de los juzgadores de instancia, Yy no puede “modificarse
en casaciéon, sino a través de la demostracion de un evidente
error de hecho gue ponga de manifiesto, palmaria u
ostensiblemente, que ella es de tal alcance que contradice
la evidencia, ya porque supone estipulaciones que no contiene,
ora porque ignore las que ciertamente expresa, © ya porque
sacrifique el verdadero sentido de sus clausulas con deducciones
que contradice la evidencia que ellas demuestran” [CSJ SC, 14
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oct. 2010, rad. 2001-00855-01)» (CSJ SC3047-2018, va
citada).

3.4. Recapitulacion.

Para sustentar su decision de declarar absolutamente
nulo el contrato de promesa que celebraron varios de los
litigantes, el tribunal expuso que: (ij Las pertes prometieron
vender dos cosas -alicuota del inmueble v cuotas de
participacién de la sociedad-; (ii) Las partes fijaron un tinico
precio, sin que fuera viable determinar qué porcion del
mismo correspondia a qué cosa; y (i) Por ende, no
determinaron los contratos prometidos de tal suerte que,
para perfeccionarlos, solo faltaren las formalidades legales.

En la censura que se estudia no fueron atacadas ni la
segunda premisa, ni la conclusion de ese analisis, de modo
que, al margen de que la Corte las comparta, esas razones se
tornaron intangibles, dada la naturaleza
preponderantemente dispositiva del recurso extraordinario
de casacién. Y centrada la acusacién en la primera
proposiciéon, se establecié previamente que el YErro
enrostrado no se demostrd, porque el contrato preparatorio
tiene varias interpretaciones potenciales, entre ellas, que lo
que prometio venderse fue la alicuota del inmueble y la
participacion en la sociedad de responsabilidad limitada.

Siendo plausible la interpretacion del contrato que se
hiciera en el fallo confutado, y dado que a ella se restringié
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la primera censura, es imperioso concluir que esta no

prospera.

CARGO SEGUNDO

La parte actora denuncié la infraccion directa de los
articulos 1741, 1742 y 1746 del Caodigo Civil, para lo cual
arguyo que «el tribunal se equivocs, pues contrariando la regla alusiva
a las restituciones mutuas, en cuanto que las partes deben ser
restabiecidas al momento en que la negociacién tuve lugar, emré debido
a que los dineros entregados por los demandan&es fueron restituidos
indexados, pero violentando la interpretacién gramatical de la ley (...) no
reconocid los intereses que manda el inciso segundo del articulo 1746»,

Asimismo, anotd que ses didfuno que los frutos del dinero son
los rendimientos o réditos que este genera, motivo por el cual, para que
la restitucién sea cabal, debe ordenarse su pagos, y concluyé
diciendo que «al ser anulado el contrato, como consecuencia inevitable
de aplicar las normas que regulan la materia, puntualmente el articulo
1746 del Cédige Civil, el faliador de segunda instancia debié no solo
disponer la actualizacién de los dineros que [los convocantes| entregaron
al demandado, sino que esas sumas, también debieron generar

intereses, y al fallador le correspondia disponerlo asi».
CONSIDERACIONES
1. La violacién directa de la ley sustancial.
Cuando el cargo se construye acusando la sentencia de

trasgredir, en forma directa, una norma sustancial, el censor

debe acreditar que, sin alterar la representacion de los

K}



Radicacion n.® 68001-31-03-008-2011-00068-02

hechos que se formé el tribunal a partir del examen del
material probatorio, el ordenamiento juridico imponia una
solucion de la controversia opuesta a la adoptada en la

providencia que puso fin a la segunda instancia.

En ese sentido, la fundamentacion de la acusacién ha
de dirigirse a demostrar que el ad guem dejé de aplicar al
asunto una disposicion que era pertinente, aplicé otra que
no lo era, o que, eligiendo la pauta dé derecho correcta, le
atribuy6 efectos distintos a los que de ella dimanan, o los
restringio de tal manera que distorsions los alcances ideados
por el legislador.

Expresado de otro modo, esta clase de agravio a la ley
sustancial es completamente independiente de cualquier
yerro en la valoracién probatoria; ademas, su estructuracién
S€ presenta por tres vias, de contornes bien definidos: la falta
de aplicacion, la aplicacion indebida o la interpretacion
erronea de la norma de derecho sustancial,

Sobre este particular, la Corte ha apurnitado que

*(...) la violacién directa de las normas sustanciales, que como
motwe de casacién contempla la causal primera (...), acontece
cuando el sentenciador, al margen de toda cuestitn probatoria,
deja de aplicar al caso controvertido la dispesicion sustancial a
que debia someterse y, consecuentemente, hace actuar las que
resultan extranias al litigio, o cuando habiendo acertado en la
dispoesicidn rectaru de! asunto, yerra en la inlerpretacion que de
ella hace, y que, por lo mismo, cuando el ataque en casacion se
Sfunda en la causal que se comenta, compete al recurrente
centrar sus juicios exclusivamente sobre los textos legales
que considere inaplicados, indebidamente aplicados o
erréneamente interpretados, prescindiendo, desde luego, de
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cualquier consideracién que impligue discrepancia con las
apreciaciones facticas del sentenciador, cuestion esta que

solo puede abordarse por la via indirecta» (CSJ SCS100-2014,
11 jun; reiterada en CSJ SC1819-2019, 28 may.).

2. Régimen de las restituciones mutuas derivadas
de la anulacion del contrato de promesa.

2.1. La declaratoria de nulidad absoluta conlleva que
la convenciéon viciada pierda la aptitud para producir
cualquier consecuencia juridica; para todos los efectos «se
considera el contrato como no realizado fnullum est negotium, nihil est
actump'®, de modo que sus secuelas obligacionales
desaparecen ex tunc, como si jamas se hubiera celebrado, De
ahi que el articulo 1746 del Codigo Civil preceptie que «fija
nulidad pronunciad:z en sentencia (...) da a las partes derecho para ser

mt!hcidasalnd&moatadomqueuhal!arianaimlmbim
existido el acto o contrato nulo; sin perjuicio de lo prevenido sobre el

objeto o causa tlicita».

Consecuente con lo expuesto, la nulidad que afecta la
promesa de compraventa comporta la aniquilacion de su
prestacion principal —de hacer-, consistente en celebrar el
contrato prometido, una vez acaezca el plazo o la condicién
establecida para ello. Pero también impone retrotraer todos
los actos de los estipulantes, orientados a anticipar el
cumplimiento de algunos débitos propios de ese convenio
definitivo!4, como ocurre, a modo ejemplo, cuando el

promitente comprador abona anteladamente una parte del

1 DIRZ-PICAZO, Luis. Fuadamentos del derecho patrimonial civil, Tomo I. Ed. Thomson-Civitas,
Madrid 2007, p. 577.
O CSESC2221-2020, 1. jul.
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precio, o cuando el promitente vendedor entrega, también ex
ante, la cosa prometida en venta.

Asi lo proclama el precedente de esta Corporacion, que
sobre el particular indica:

*La nulidad del contrato de promesa de compraventa, ciertamente
impide cumplir la prestacion de celebrar el contrato prometido,
porque esa declaracién apareja su aniquilacion y la disolucién de
sus efectos fincles. Pero si los contratantes anticiparon
obligaciones del contrato a que se referia la promesa, verbi
gratia, el pago del precio o la entrega del bien, las cosas, por regla
general, deben volver al “mismo estado en que se hallarian
si no hubiese existido el acto o contrato nulo”, segin se
declara en el articulo 1746 del Codigo Civil,

Por esto, salvo casos como los previstos sobre objeto o causa ilicita
y los contratos celebrados con incapaces, el inciso segundo del
citado precepto establece que en las “restituciones mutuas que
hayan de hacerse los contratantes en virtud de este
pronunciamiento, seré cada cual responsable de la pérdida de las
especies o de su deterioro, de los intereses v frutos, y del abono
de las mejoras necesarias, utiles o voluptucrias, tomdndose en
consideracitn los casos fortuitos, y la posesién de buena o mala fe

de las partes; todo ello segun las reglas generales™ (CS.J SC, 13
ago. 2003, rad. 7010).

2.2. Segun lo establece el inciso segundo del articulo
1746, las restituciones mutuas que tienen lugar en el
supuesto explicado, imponen a cada contratante la carga de
responder por (i) la pérdida o deterioro de las especies
recibidas; (it) los frutos de la cosa y del dinero transferidos; y

{tii) las mejoras plantadas, «tomandose en consideracion los casos
Jortuitos, y la posesion de buena fe o mala fe de las partes |...) segun las
reglas generales», y sin perjuicio de lo dispuesto para los casos
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de nulidad por objeto y causa ilicitos, o celebracion de

contratos con incapaces absolutos.

En suma, para suprimir los efectos del pacto declarado
nulo, debe asegurarse tanto la devolucion exacta de lo
entregado, como la compensacion de lo que cada parte
negocial dejé de percibir por haberse desprendido de aquello
que entregd. Conforme con este raciocinio, si el promitente
comprador, en ejecucion de lo concertado con su
contraparte, le transfiere a esta una cantidad de dinero como
anticipo del precio de la futura compraventa, aquel tendra
derecho a recibir de wvuelta ese monto, debidamente

indexado, ¥y junto con una rentabilidad razonable.

Sobre lo primero, la Corte ha reiterado que

o(...] regresar a uno de los contratantes la cantidad nominal de
dinero que éste dio en un comienzo, comportaria una de dos
hipétesis: a) devolverle menos de lo gue entregé, en el caso de que
en dicho lapse haya ocurrido el fenémeno de la devatuacion de la
moneda por efectos de la inflacién; o b) restituirle mds de lo que
aboné, si fue que en ese periodo se revalud la moneda en razén de
la deflacitén, 12 que es muy poco probable que ocurra en nuestra
economia, aungue na es una hipétesis del todo descartable. En uno
u otro evento es preciso ajustar el valor real del dinero para no
incurmir en un enriquecimiento injusto en favor de una de las
partes, independientemente de si quien debe recibir la prestacion
es o no deudor incumptlido o de mala fe. Ni siquiera el hecho de
que quien debe hacer la restitucidn haya estado de buena fe \...)
le autoriza a hucrarse del incumplimiento de su contraparte o de la
ineficacia juridica del acto, mediante la devolucién de una suma

envilecidas (CSJ SC3201-2018, 9 ago.).

En cuanto a lo segundo, cabe precisar que en el

mercado existen actores con distintas preferencias
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temporales frente al capital. Quienes lo quieran en el
presente, le asignaran un valor actual superior a los que
opten por disponer de €l a posteriori, y viceversa, siendo la
diferencia entre ambos el interés, ves decir, el descuento de bienes
futuros por bienes presentes, |que) es wuna categoria originaria de la
valoracién humana, presente en todo tipo de Gecion e independiente de
cualquier institucion social (...). [NJunca ha habido ni puede haber seres
humanos que atribuyan a una manzana disponible dentro de un afio 6
dentro de cien arios el mismo valor que a una manzeng disponible ahora

mismon 1%,

El valor del dinero en el tiempo, pues, es un concepfo
indubitable; sin reconocer alguna remuneracion,
desapareceria cualquier incentivo paratoptar por invertir una
suma de dinero esperando retornos futuros, en lugar de
mantener a buen resguardo el capital, minimizando el riesgo
de peérdida. En ese sentido, resuitan justificadas las
tendencias actuales del derecho privado, en tanto reconocen
la necesidad de correlacionar la récompensa por una
transferencia dineraria intersubjetiva, con el lapso durante
el cual el sujeto pasivo de la relacion obligacional dispuso del
activo liquido de propiedad de su contraparte.

En tratandose de las restituciones mutuas en el
contrato de promesa de compraventa, la situacién no es
idéntica, pero si asimilable., Es claro que el promitente
comprador no entrega el dinero con el fin de obtener un
ulterior retorno remunerado, sino que lo hace para cubrir,
total o parcialmente, el precio del negocio prometido. Pero

— e

T VON MISES, Ludwig. La tegeia del dinara y del erédito. Unidn Editorisl, Madrid. 2012, p. 391,




Radicacién n.® 68001-31-03-008-2011-00068-02

una vez el acuerdo preliminar se invalida, la transferencia
pierde su causa, y emerge una verdad incontrovertible: que
el promitente vendedor tuvo a su disposicion los dineros de

la otra parte del convenio, durante cierto tiempo.

Y, claro, siendo ello asi, resulta equitativo compensar a
ese promitente comprador por no haber podido invertir sus
recursos en otra actividad que le reportara lucro. De no
hacerlo, se prohijaria la inequidad, al prohijar que los dineros
sean utilizados por quien promete vender, sin

contraprestacion de ningan tipo.

A tono con lo aqui anotado, la Corte ha adoctrinado que

«(...) la regulacidn de las prestaciones rmutuas que aiun de oficio
deben ser ordenadas por el juez cuando quiera que decrete la
nulidad o en general la ineficacia del acto juridico, apuntan a que
Se restituya, por la parte obligada a ello, la suma de dinero
recibida en ejecucidén del acto anulado, o nexistente, con la
consiguiente correccién monetaria, asi como con los
intereses que es dable entender produce el capital recibido.
Es, salvo excepcion legal, el efecta general y propic de toda
declaracién de nulidad de un negocio juridico retrotraer las cosas
al estado en que se hallarian si ne hubiese existido el acto o
contrato nulos (SC10097-20185, 31 jul.).

3. Caso concreto.

Al disponer lo atinente a las restituciones mutuas, el
tribunal ordend que el dinero entregado por los actores al
sefior Serranc Mantilla fuera actualizado, pero guardé
silencio acerca de los intereses sobre ese importe, que

reconoce el canon 1746 del Codigo Civil, En ese sentido, la
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trasgresion directa denunciada se materializé, pues aunque
el fallo se fincé en la pauta sustancial correcta, interpreté sus
alcances de manera restrictiva, en desmedro del derecho de
los recurrentes a ser restituidos de manera plena al estado
en que se encontrarian de no haber celebrado la convencién

preparatoria anulada.

Por ende, el segundo cargo prospera, sin que deba la
Corte detenerse en el tercer cuestionamiento formulado,
porque este apuntaba -a través de un cauce distinto- a
corregir €l yerro que previamente se advirtio,

SENTENCIA SUSTITUTIVA

1. Delimitaciéon del debate.

Dado que el quiebre del fallo de segunda instancia se
limité a lo atinente al computo de intereses en la tasacion de
las restituciones mutuas, es forzoso colegir que las siguientes
decisiones del ad gquem cobraron firmeza, y por lo mismo no
son objeto de disputa:

il La declaratoria de simulacién absoluta del
contrato de compraventa instrumentado en la escritura
pablica n.” 488, otorgada el 28 de febrero de 2011 en la
Notaria Octava de Bucaramanga.

(ii) Ladeclaratoria de nulidad absocluta del contrato de
promesa de compraventa que celebraron los actores con el

sefior Serrano Mantilla el 24 de septiembre de 2010.
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fiiij La orden de indexacion de la totalidad de las
sumas de dinero recibidas por el promitente vendedor, a

titulo de anticipo del precio.

fiv) La negativa (implicita) a reconocer la pérdida o
deterioro de las especies recibidas; la existencia de mejoras

plantadas o la causacion de frutos de la cosa.

Precisase, en todo caso, que si bien el tribunal no hizo
ninglin pronunciamiento sobre este ultimo rubro -los frutos
del inmueble-, la parte demandada se desentendid por
completo de evidenciar tal omision, guardando un diciente
silencio tanto en desarrolio de la audiencia de que trata el
articulo 327 del Codigo General del Proceso, como en el lapso
que la ley le conferia para adherirse al recurso extraordinario

formulado por su contraparte.

A esa actuacion incuriosa debe sumarse que, de
acuerdo con las probanzas que militan en el expediente, no
es posible establecer que los promitentes compradores
hubieran recibido el predio tantas veces aludido en virtud del
precontrato que se declaré nulo. Antes bien, esas probanzas
sugeririan que quienes detentan actualmente el fundo son
los condéminos del sefior Serrano Mantilla, lo cual es

suficiente para prescindir de la citada condena pecuniaria.
2. Natursleza del interés que debe reconocerse.

Segun se establecid, el rubro de “intereses” consagrado
en el articulo 1746 del Codigo Civil, persigue compensar
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aquellos rendimientos del dinero que no pudo percibir uno
de los contratantes, por haberlo entregado a su contraparte
en ejecucion del pacto viciado. Este tratamiento, analogo al
dispensado por el legislador frente a los frutos de la cosa
transferida por la misma causa, no pretende propiamente
resarcir un dafo, sino viabilizar la desaparicién retroactiva
de los efectos del negocio juridico.

Las secuelas de la declaratoria de nulidad, reitera la
Corte, proyectan sus efectos ex tune, es decir, desde siempre,
como si el pacto anulado nunca hubiera existido, lo cual hace
imperioso retrotraer todos los actos de ejecuicion contractual
—que usualmente consisten en la entrega de bienes de
distintas especies-, representando cémo habria sido la
situacion patrimonial de cada litigante de no haberse
desprendido de aquello que transfirié sin titulo valido.

Si lo entregado fue dinero, su restituciéon comprendera
el monto nominal entregado, debidamente indexado, es decir,
actualizado conforme a la variacion dei IPC que certifique el
Departamento Administrativo Nacional de Estadistica
(DANE). Pero también incluira una proyeccion razonable de
los rendimientos que habria podido generer ese dinero, de
haber permanecido en manos de su prbpietario.

Ahora bien, debe admitirse que no hay un estandar
uniforme de utilidad del capital, porque el mismo puede ser
empleado de muy variadas maneras. i’or regla general, los
actores adoptan decisiones de inversion conjugando su nivel
de aversion al riesgo con la utilidad que estiman suficiente
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para compensar una eventual pérdida, relacion que depende
de innumerables circunstancias subjetivas, y que da lugar a
resultados disimiles, tales como la pérdida de todo el capital,
su simple conservacion con rentas minimas, o la obtencion

de ganancias asombrosas, entre otras posibilidades.

Consciente de esa dificultad, la jurisprudencia ha
acudido a un parametro supletivo, que permite reconocer un
margen de beneficio prudente y equitativo, sin acudir a
proyecciones altamente especulativas: la tasa de interés legal
prevista en el articulo 1617 del Codigo Civil, esto es, un 6%
efectivo anual. Primero, por su razonabilidad econdmica (se
trata de un porcentaje de utilidad neta similar al ofertado por
fondos de inversion, CDT y CDAT, inversiones en TES, etc.),
y segundo, porque es viable su acumulacion con la variacion

del costo de vida.

Esta compatibilidad, en cambio, no es procedente en
tratandose del interés bancario corriente; pues se tiene

decantado que

«(...) en materia mercantil, segtin lo precisé la Corte en su sentencia
del 19 de noviembre de 2001, el legislador adopté un mecanismo
de indexacién indirecta de las obligaciones pecuniarias de tal
naturaleza, engastado en los intereses previstos en dicha
normatividad. En la modalidad indicada, senalé la Corporacion,
fla deuda dineraria -por regla- sigue aferrada al principio
nominalistico, y los indices de correccion se aplican por via refleja,
en situaciones particulares, una de cuyas principales expresiones
es la tasa de interés que incluye la inflacién [(componente
inflacionario) y gue, por ende, conlleva el reajuste indirecto de la
prestacion direraria, evento en el cual resulta innegable que ella,
ademas de retribuir -y, en el caso de la moratoria, resarcir- al
acreedor, cumple con la funcidn de compensario por la erosion que,
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ex ante, haya expenimentado la moneda (funcion tipicamente
dual)’,

Por la circunstancia anotada considerd gue si *...el pago, a manera
de segmento cuantitative, involucra el reconacimiento de intereses
legales comerciales, ne pueden los jueces, con prescindencia de
toda consideracién especial, ordenar igualmente el ajuste
ronetario de la suma adeudada, especificamente cuando los
réditos que el deudor debe reconocer son de r.aturaleza comercial,
puesto que, sean ellos remuneratorios o moratorios, el interés
bancario corriente que sirve de base para su cuantificacion fart,
884 C. de Co.}, ya comprende, per se, la aludida correccion”

{...) La compatibitidad originaria de la correccion monetaria y de
los intereses, depende, fundamentalmente, de la naturaleza u
tipologia de éstos, puesto que si ellos son los civiles, nada impide
que, in casu, se ordene el reajuste mon=tario de la suma debida.
Pero si el iterés ya comprende este concepto (indexacién
indirecta), se resalta de ruevo, imponer la correccion monetaria,
per se, equivaldria a decretar una doble & inconsulta- condena por
un mismo ftem, lo que implicaria un grave quebranto de la ley
misma, ya que ésta ha establecido, en forma imperativa, que la
manerg de hacer el ajuste monetario de las obiigaciones dinerarias
de abolengo mercantil, es por la via -de los ntereses, por la
potisima razén de que estd entronizado en uno de los Joctores
constitutivos o determinantes de la tasa reditual de mercado®.

(.} Si como queda visto, en la compesicién del interés legal
comercial, identificado con el interés barcario corriente, se
fusionan los factores preanotados, uno de los cuales procura
recormponer el capital, es decir, compensar la deprectac:dn que
pueda experimentar, ningun error cometié el Tribunal cuando dejo
de aplicar, para los efectos que se comentan, el articulo 884 del
Cédigo de Comercio, por considerar que al condenar
stmultaneamente al pago de una suma de dinero indexada, e
intereses legales comerciales sobre el mismo valor, se privilegiaria
aryustameme al acreedor, quien doblemente veria retribuida la
desvalorizacion del capital, en perjuicio del deudor, y con evidente
desconacimiento de la finalidad buscada por el articule 1746 del
Codige Civil, al romper la simetria que debe presidir el
reconoctmiento de las prestaciones tendientes a restablecer a las
partes a la situacién que tenfan al momento de contratar, pues
tales intereses, contrario a lo que predica el impugnador, na son
simplemente representativos de una tasa de interés lucrativo o
puro (..) De manera que si esos intereses involicran un
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coeficiente destinado a revalorizar el capital, no pueden
acumularse con la condena al pago del capital sobre el cual deben
calcularse, reajustado monetariamente, so pena de tormar la
declaracion judicial de nulidad en fuente indebida de provecho
para el acreedor (CSJ SC, 25 abr. 2003, rad. 7140).

Con similar orientacién, se ha insistido en que

1(...) la regulacion de las prestaciones mutuas que aun de oficio
deben ser ordenadas por el juez cuando quiera que decrete la
nulidad o en general la ineficacia del acto juridico, apuritan a que
se restituya, por la parte obligada a ello, la suma de dinero
recibida en ejecucion del acto anulado, o inexistente, con la
consiguiente correccién monetaria asi como con los intereses que
es dable entender produce el capital recibido. Es, salvo excepcién
legal, el efectc general y propio de toda declaracion de nulidad de
un negocio juridico retrofraer las cosas al estado en que se
hallarian si no hubiase existido el acto o contrato nulo (Cfr. G.J. T.

CCXXX1V, pag. 873).

La causa de la orden de restitucién con intereses que sigue a la
declaratoria judicial de nulidad (... estriba en una razén de
equidad, como ya se dijo, que el propio legislador ha tomado en
consideracion como base de una obligacién de fuente legal, desde
el encabezadec mismo del transcrito articulo 1746 del Codigo Ciyil.
En relacién con este asunto, ya la Corte habia precisado, y ahora
lo reitera, que, “[s]i se tiene en cuenta que las restituciones mutuas
son asunto puramente civil, sin vinculacién directa con el contrato
estimado ineficaz, debe concluirse que los intereses a pagar en el
caso que ocupa a la Corte son los legales civiles del 6% anual, ast
el negocio juridico invalidado pudiera calificarse de comercial®
(CSJ. 8C, 10 dic. 1992) (...). A consecuencia de lo anotado, los
intereses que ordena pagar el articulo 1746 del Cédigo Civil, deben
computarse a la tasa prevista por el articulo 1617 idem, como, en
principio, es lo propio de las restituciones mutuasr (CSJ

SC10097-2015, 31 jul.).

Finalmente, se reiterdo que:

«(...) la compatibilidad de la indexacion y de los réditos depende
de la clase de estos ultimos, pues si son los civiles nada impide la
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‘coexistencia de esos dos conceplos; en cambio, si se trata de los
comerciales, en tanto ellos comprenden ese toncepto (indexacién
indirecta), “imponer la correccion monetaria, per se, equivaldria a
decretar una doble -e inconsulta- condena por un mismo item, lo
que implicaria un grave quebranto de la ley misma, ya que ésta ha
establecido, en forma imperativa, gue la:manera de hacer el ajuste
monetario de las obligaciones dinerarias de abolengo mercantil, es
por la via de los intereses, por la potisima razén de que estd
entronizado en uno de los factores constitutives o determinantes
de la tasa reditual de mercado”.

Lo que sucede es que el interés legal comercial, el cual corresponde
al interés bancario corriente al que alude el articulo 884 del
estatuto mercanti, se certifica por la Superintendencia Financiera
con base en las ponderaciones de los promedios de las tasas
efectivamente cobradas por los establecimientos de crédito,
operacién ésta que atiende las condiciones de oferta y demanda
de préstamo de los recursos; el riesgo inherente a la actividad; el
fenomeno inflacionario de la economia y la devaluacion que
experimenta la rmoneda nacional en el mercado, de ahi que ese tipo
de interés involicra un componente de correccion monetaria Yy otrd
de tasa pura,

Criterio que ha sido ratificade por la Sala en otras ocasiones,
precisando que er la indexacion efectuada a través de la tasa deé
interés comercial, el indice de correccién monetaria se aplica por
via refleja, pues vincluye la inflacién {componente inflacionario) g
que, por ende, ‘conlleva al regjuste indirecto de la prestacién
dineraria’, evento en el cual resulta innegable que ella, ademas de
retnibuir -y, en el caso de la moratoria, resarcir- al acreedor, cumple
con la funcién de compensario por la erosion que, ex ante, haya
experimentado la moneda (funcion tipicamente dual)” (CSJISC, 15
Ene 2009, Rad. 2001-00433-01; CSJ SC, 13 May 2010, Rad.
2001-00161-01).

Por consiguiente, si el Tribunal ademas de indexar la cantidad |...)
gue los promitentes vendedores recibieron como parte de pago del
inmueble, los condend a reconocer intereses comerciales sobre la
suma actuclizade desde el seis de julio de dos mil cinco, es
evidente gue incurrio en el error de estricta hermenéutica juridica
que le endilgé el impugnante, porgue esos dos conceptos no
resultaban compatibies de la manera en que fueron dispuestos en
la sentencia (...). En ese orden de ideas, en lugar de intereses
comercigles bancarios, ademas de la indexacion se ordenard el
pago del interés legal previsto en el articulo 1617 de la codificacién
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sustantiva civil, de la forma que se estima procedentes (CSJ
SC11331-2015, 27 ago.; reiterada en CSJ SC 2307-
2018, 25 jun.).

3. Liquidacién de la suma a restituir.

Al abrigo del precedente, se liquidaran los réditos
causados sobre los dineros que entregaron los promitentes
compradores al senor Serrano Mantilla a la tasa del 6%
anual, debiéndose insistir en que el resultado de esa
operacién se sumard al valor actualizado del capital,
conforme la variacion del IPC que certifica el DANE.

Para acometer dicha liquidacion, debe recordarse que
en el fallo de segunda instancia se dejé sentado -sin disputa
de los litigantes- que los actores entregaron al promitente
vendedor $219.000.000, en varios instalamentos,
discriminados asi: (i) $25.000.000, el 20 de septiembre de
2010; (i) $12.000.000, el 25 de ese mes; (iii) $145.000.000 el
dia 27 siguiente; v (iv) $7.000.000 el 8 de octubre de la misma
anualidad. |

Desde esas calendas, hasta la fecha en que se discutioé
y aprobo esta decision en Sala'®, transcurrieron 121 meses
(aproximadamente), de manera que los intereses legales

causados ascienden a $132.495.000, pues

I = (k)(D)(n)

" £1 cdloulo no se extenderd hacia ef futuro, en tanto ¢l ad guem decidid, también sin quesa de Las partes,
que la restirucida dineraris cebia realizarse wdentro el (sic) térming de los diez dias siguientes a la
notificacidn de Il sentenclar, y que, da partir del vencimients de fos diez dlas correrdn intéreses
comerciales a la tasa mds alta permitida por la Superimendencia Financieran,
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Donde “I" representa el interés; “k” el capital ($219,000.000);
“7 la tasa de interés nominal mensual (0,5%), y “n” 1os meses
transcurridos hasta la fecha (121). Enfonces,

I'=(219.000.000) (0,005) (121)
I = $132.495.000

Finalmente, con el propésito de mantener actualizada
la cantidad que entregaron los actores al demandado Serrano
Mantilla en ejecucion del contrato declarado nulo, se
indexara ese importe hasta el hito temporal va relacionado
(la aprobacién del presente proveido), lo que arroja el
siguiente resultado mli

IPC FINAL (octubre de 202017)
IPC INICIAL (octubre de 2010)

VA = (k)

105,238

VA = (2‘19.000.000) —m‘i—

VA = $316.383.443

Y si bien esta suma es inferior a la que taso el tribunal,
sera la que se tendrd en cuenta, no solo porque la referida
colegiatura no expuso la manera en la que cuantifico el
monto del capital actualizado, sino témbién porque, dados

" El mids reciente certificado por el DANE. :
* Estos indices pucden consultacse on ol link hps://www. dane. gov.oo/index php/estadivticas-por-
m&’precioyy-couos/lndicc-dcbmios-al-ammm-ubc.
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los precisos contornos de este litigio, no existen talanqueras

formales para que la Corte realice la correccidon pertinente,
4. Conclusién.

En definitiva, se modificara lo resuelto en el primer
inciso del ordinal cuarto del fallo recurrido, con el proposito
de precisar que Nicolas Alberto Serrano Mantilla debera
restituir a los demandados $448.878.443, que corresponde
a la sumatoria del capital transferido en cumplimiento de la
promesa que se declaré nula, debidamente actualizado
($316.383.443) y sus rendimientos o intereses —tedricos—
($132.495.000).

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Civil, administrando justicia en nombre de
la Repuablica v por autoridad de la ley, CASA
PARCIALMENTE la sentencia de 12 de marzo de 2019,
proferida por la Sala Civil Familia del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bucaramanga, en el proceso declarativo
que promovieron Anibal Corzo Martinez (v otros) contra
Nicolas Alberto Serrano Mantilla (y otros).

SIN COSTAS, dada la prosperidad del remedio
extraordinario (articulo 349, Cédigo General del Proceso).

~

Y situada en sede de instancia, esta Corporacion
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RESUELVE

PRIMERO. MODIFICAR el primer inciso del ordinal

cuarto del fallo recurrido, el cual quedara asi:

‘Corolario de lo anterior, se condena al senior Nicolds Alberto
Serrano Mantilla a pagar a los demandantes la sigulente suma de
dinero: CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO MILLONES
OCHOCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS
CUARENTA Y TRES PESOS ($448.878.443)p.

.

SEGUNDO. En lo demas, permanecera incélume lo

resuelto en la sentencia de fecha y procedencia anotadas.

Notifiquese y camplase

LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA
President¢ de Sala

ALVARO FE GARCIA RESTREPO

v
AROLDO WILSON _gﬂ OZ MONSALVO
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OCTAVIO AUC

FRANCI T BARRIOS

49




