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Bogota, D.C., treinta de junio de dos mil once
Ref.: Exp. No. 76001-31-03-006-1999-00019-01

Se decide el recurso de casacion interpuesto por la parte
demandada, contra la sentencia proferida el 11 de diciembre de 2008,
por la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali,
epilogo del proceso ordinario promovido por CARMELLE LIDA MARITZA
GARZON VARGAS -quien cedio sus derechos litigiosos a la Sociedad ANGEL
GARZON Y CiA. LTDA.-, frente al BANCO UCONAL%S.A., hoy BANCO DEL ESTADO
S.A. ‘BANESTADO S.A.’ -en liquidacidn-. | 1
| i
| |

ANTECEDENTES‘

; | ’
1. Lla demandante pidié declarar que ella, JOSE ARMANDO

OcHoa MbMNo y APUESTAS CONSOLIDADAS LTDA., celebraron con el BANCO
UNION COOPERATIVA NACIONAL ‘BANCO UCONAL,, un contrato de mutuo
comercia[ con intereses, respaldado con el pagaré No. 61866; ademas,
que diché entidad financiera incumplio ese acuerdo de voluntades, al
no ampairar la totalidad del préstamo con el seguro de vida grupo
deudoresi que tomd en nombre de aquéllos.

En consecuencia, solicité que se condenara a dicha entidad a
devolver 'los dineros que pagd y el valor del inmueble que debid
enajenar para cubrir la mencionada deuda, asi como a reconocer
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intereses sobre dichas sumas, a la tasa méxima permitida, junto con la
correspondiente indexacion.

Como apoyo de los pedimentos, se pusieron de presente los
hechos que pueden sintetizarse del siguiente modo:

1.1. El 12 de noviembre de 1992, CARMELLE LIDA MARITZA GARZON
VARGAS, obrando en nombre propio’ y como representante de JOsE
ARMANDO OCHOA MOLANO y de APUESTAS CONSOLIDADAS LTDA., recibid del
BANCO UNION COOPERATIVA NACIONAL ‘BANCO UCONAL', a titulo de mutuo, la
suma de $250°000.000.00, monto que se pagaria en 117 cuotas
mensuales de $7'968.621.00.

1.2. El crédito fue documentado en el pagaré No 61866, en el
cual quedo consignado que dentro del monto de cada cuota estaban
incluidos los abonos mensuales a capital, los mtereses de plazo y el
valor de la “po//za de seguro de vida y protecaon ae préstamos

referente a las personas naturales consideradas para la ocasion de
muerte”. |
| |
1.3. A través de la mencionada "péliza que'de;bl'a ser tomada
por el BANCO UNION COOPERATIVA  NACIONAL ‘BANco UCONAL, se
darantizaria al acreedor -dice la demandante- “e/ pago total de /a
obligacion” en caso de que falleciera alguna de las personas naturales
solidariamente obhgadas a solucionar la deuda. Igualmente “a prima o
precio del seguro, dz":*ber/a ser cublerta directamente al asegurador por
el mismo Banco Ucona/ con cargo a los mutuarios”,

1.4, El 29 de Octubre de 1993, fallecid JOSE ARMANDO OCHOA
MOLANO, razdn por la cual CARMELLE LIDA MARITZA GARZON VARGAS solicitd
al Banco demandado “la devolucion del pagaré a la orden No. 61866
por pago total del mismo por el acaecimiento de la muerte de su
marido”. Sin embargo, “tuvo como respuesta que con el asegurador
que habia sido escogido por el propio tomador y asegurado Banco
Uconal, para que expidiera /3 poliza, Aseguradora Solidaria de
Colombia... se habia contratado una cobertura mdxima de apenas
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cuarenta y ocho millones de pesos ($48000.000.00), cuando
contractualmente deberia_tener asequrado el total del crédito”; que
para ese entonces ascendia a $246'962.850.00.

1.5. La aseguradora, finalmente, abond a la deuda la suma de
$45'914.760.00. Inmediatamente después, el BANCO UNION COOPERATIVA
NACIONAL ‘BANCO' UCONAL' exigié a la demandante el pago del saldo de la
obligacion, razon por la cual ésta cubrié $25000.000.00 el 2 de
noviembre de 1993; $2'538.229.00 el 30 de noviembre de 1993;
$2'247.522.00 el 7 de diciembre de 1993; $2'976.142.00 el 27 de enero
de 1994; $20'868.509.00 el 31 de enero de 1994; y $26'257.640.00 el
15 de febrero de 1994, para un total de $83'044.184.00.

1.6. Luego de ello, el banco reclamé el pago de
$224'365.000.00, que sumados al valor de las cuotas oportunamente
pagadas ($87'654.831.00), a los abonos que hizo la demandada
después de la muerte de JOSE ARMANDO OCHOA MOLANO ($83'044.184.00)
y a lo que reconocid la aséguradora ($45'914.760.00), arrojaban un
monto total de $440'978.775.00, muy superior al valor inicial de la
acreencia, lo que equivale al cobro de intereses del 76.39% anual, sin
que la demandante “se hubiera atrasado un solo dia en el pago de sus
obligaciones”.

1.7. Para pagar la suma de $224'365.000.00 que el banco cobrd
como saldo insoluto, la demandante tuvo% que entregar a titulo de
dacién en pago el inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria No.

370-0290276, donde funcionaba, precisamepte, una de las oficinas de! f

Banco demandado, acto que consta en la escritura publica No. 710 dé

18 de febrero de 1994. % 5

| |

2. El ‘BANCO UCONAL S.A. Sociedéd de Economia Mixta, al
replicar a las pretensiones de la demanda, argumenté que no le
constabah los hechos aducidos por la demandante y pidid que se
probarani». Igualmente, se opuso a la prosperidad de las pretensiones y

formuld las excepciones que denomind:
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2.1. “Falta de legitimacion procesal’, porque quien fue llamado
al proceso fue el BANCO UNION COOPERATIVA NACIONAL ‘BANCO UCONAL,
mientras que su razén social era ‘BANCO UCONAL S.A.’ Sociedad de
Economia Mixta, de modo que se trataba de dos sujetos diferentes;

2.2. “Prescripcion de la accion como extintiva de la misma”
(sic), porque la muerte de José ARMANDO OCHOA MOLANO se produjo el
29 de octubre de 1993, de modo que para cuando el banco fue
notificado de la demanda (16 de julio de 1999), habian transcurrido
mas de § anos término suficiente para que se configuraran las
prescripciones ordinaria y extraordinaria de los derechos vinculados a |a
pdliza de seguro cuyo siniestro fue cubierto por la aseguradora;

2.3. “Inexistencia de /3 obligacion a cargo a’e/ Banco Uconal
S.A.” porque esta ultlma entidad no tiene ningln nexo causal con la
demandante y sus codeudores :

2.4, “Cump//m/ento del contrato”;, porque segun el liquidador

del BANCO UNION COOPERATIVO NACIONAL ‘BANCO UCONAL!, en los archivos
de esa entidad o‘ra la  documentacién que demuestra que Ios
 $224365.000.00 que pagod la demandante se aplicaron a la deuda,
: cual es concordante con el contenido de la escritura publica No. 710 de'
18 de febrero de 1994 documento que recoge un contrato que
satisface los requusntos de validez y que estd acorde con los articulos
1851 y 1857 del Codlgo Civil. Ademds, sefiald que no es admisible que
después de cinco afios se venga alegar de manera temeraria |a
existencia de presiones “para desconocer la efectividad de la venta”,
negocio que fue realizado como mecanismo de pago de una obligacién
insoluta hasta ese entonces;

2.5. 'Pdliza de seguros sobre prestacion 'préstamos deudores
del Banco Uconal’..” fundada en que segun informd el liquidador del
BANCO UNION COOPERATIVA NACIONAL ‘BANCO UCONAL', fue esa entidad Ia.
que suscribid el contrato de mutuo, garantizado con el pagaré No.
61866, titulo en el cual se dejo constancia de que “/os deudores se
obligaban a cancelar las primas de seguros de vida de deudores e
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igualmente a reintegrar su valor en caso de que el Banco Uconal
cancelara tales primas...”. Esa entidad, habfa 'contratado con la
Aseguradora Solidaria de Colombia una “pdliza co/ect/va de viaga grupo”
que para 1993 tenia una cobertura méxima individual de
$48'000.000.00. P

Ademds, ‘anotdé que la cobertura convenida “era fruto en ese
entonces (1 9932" del poder discrecional que tenia y tiene toda entidad
financiera cuando otorga un crédito de establecer un seguro sobre Ia
vida del deudor, teniendo como soporte lo establecido en el Art, 1138
del Cddigo de Comercio, relativo al monto del interés asegurable”; esto
es, que por ser un seguro de vida, no tenia “otro limite que el que
libremente le asignen las partes”. Por ende, dijo, “e/ valor del interés
asegurable para la entidad acreedora -Banco Unidn Cooperativa
Nacional- en el afio de 1993 era el valor establecido de comun acuerdo
entre_las_partes contratantes en el crédito_otorgado...” (resaltados
originales), o sea que la cobertura se otorgd con pleno conocimiento de
los deudores “y con comp/eia concordancia de lo pactado en el titulo
valor que incorporaba el negocio subyacente”. Todo lo anterior dejaria
ver que el BANCO UNION COOPERATIVA NACIONAL ‘BANCO UCONAL’ cumplio el
contrato de mutuo con intereses, asi como la mecénica de recobro o
recuperacion del crédito.

3. Con posterioridad, la dema’ndante»feformé la demanda
para incluir como demandados al BANCO UNION COOPERATIVO NACIONAL
‘BANCO UcONAL’, al ‘Banco UCN’ -en liquidacidn - y al ‘BANCO UCONAL S.A.'
-para ese entonces ‘BANCO DEL ESTADO S.A. -. Asimismo, ‘aclaré los
hechos, para atribuirselos al “Banco Uconal, hoy Banco del Estado”.

El BANCO DEL EsTADO S.A., al ser enterado de la admision de la
demanda, también resistié las pretensionés Dijo no tener ningln
vinculo con la demandante y pidid que Ios hechos que ésta adUJO
fueran probados. Propuso, ademas de la }que llamd “genérica’, Ias |
excepciones de “Falta de legitimacion procesa/ en el Banco del Estado
S.A.%, “Prescripcion de la accion como ]extintfva de la misma’;
“nexistencia de fuente o causa en /a| presunta responsabi//dac{

i
I
I
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contractual alegada por la demandante” e “Inexistencia de obligacion a
cargo del Banco del Fstado S.A. % fundadas en los mismos hechos
expuestos por el 'BANCO UCONAL S.A.".

Con posterioridad, CARMELLE LIDA MARITZA GARZON VARGAS cedid
sus derechos litigiosos a la sociedad ANGEL GARZON Y Cia. LTDA., a quien
se autorizd para intervenir como litisconsorte de la demandante.

4. El Juzgado Sexto Civil del Circuito de Cali desestim las
excepciones y declaré que entre el 'BANCO UCONAL BCN' -absorbido por
el 'BANCO DEL EsrADo S.A’- y CARMELLE LIDA MARITZA GARzéN VARGAS,
existio un contrato de mutuo comercial con intereses, respaldado con el
pagaré No. 61866; y, ademas, que dicha entidad fi nancuera incumplid
ese acuerdo de voluntades al no “asegurar el valor a’e/ préstamo o
hasta la tota//a'ad del saldo”. |

V

Asimismo, nego la solicitud de devolucién del predlo entregado
a titulo de dacién en Pago y condend al “Banco Uconal BCN en
liquidacion absorb/do por el Banco del Estado S.A.", a pagar a la
demandante Ia suma de $1.233'195. 216.90, valor que resulté de
indexar las sumas que entregd CARMELLE LIDA MARITZA GARZON VARGAS al
banco para cubrlr el monto de la deuda que no fue atendida por la
aseguradora Suma que en adelante ordend actualizar teniendo en
cuenta las variaciones del I.P.C.

5. Apelada esa decisidn por ambas partes, el Tribunal apenas
la modificd en el sentido de ordenar, en vez de la mdexacnon el pago
del interés bancario corriente sobre las sumas a cargo del banco
demandado.

LA SENTENCIA DEL TRIBUNAL
1. Enfrentado el Tribunal a los argumentos de la apelacién

formulada por el banco demandado, comenzd por esclarecer que en
1998 la Superintendencia Bancaria autorizé la transformacién de la
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'U.C.N. ' CORPORACION FINANCIERA S.A." en el ‘Banco U.CN. S.A/;
igua!mehte, le ordend recibir los activos y%p'asivds' del '‘BANCO UCONAL'".
Luego, el ‘BaNcO U.C.N. S.A." cambi6 su razén social por ‘BANCO UCONAL
SA Y en 1999 fue absorbido por el ‘BANCO DEL ESTADO S.A.".

Con base en ello, concluyd que el argumento “deleznable y
simplista” en t‘anlo a la diferencia de nominacién entre el ‘BANCO
UCONAL' vy el 'BANCO UCONAL S.A." no era de recibo, ni podia darse por
configurada la falta de legitimacién en la causa‘-pciar;pasiva, porque Si
bien los deudores celebraron el contrato de mutuo. con el 'BANCO
UCONAL!, hubo una cadena de cesiones de activos y pasivos de esa
entidad, los que se transfirieron al ‘BANCO UCONAL S.A., y que luego
terminaron en cabeza del ‘BANCO DEL ESTADO S.A., contra quien
finalmente se dirigié la demanda, una vez se produjo su reforma.

Agregd, ademésﬁ, ~que el ‘BANCO DEL EsTADO S.A.” en otros
procesos, principalmente ejecutivos y concursales, ha actuado como
titular de diversos pagarés dél ‘BANCO UCONAL, sin plantear discrepancia
alguna sobre su identidad. '

2. Dicho lo anterior, el Tribunal explicd que el seguro de vida
grupo deudores, “es un seguro de vida hasta por el saldo de la deuda
al momento de su muerte, o al momento de su incapacidad total o
permanente, con €l tnico y exclusivo fin de aplicar su valor a la deuda
del asegurado. El valor asegurado -agregd- no excederé el saldo
insoluto del crédito”.

A renglon seguido, destaco que. en este caso no habia
controversia sobre la celebracion del contrato de seguro, sino que la
pugna era por determinar el valor que debid ser asegurado. En ese
escenario, destacé que en la actividad aseguradora no todo queda
sujeto a la libertad contractual, pues existe una marcada intervencion y
regulacién del Estado, por aparecer involucrado el interés publico en
este tipo de operaciones.

|
\\
l
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Igualmente, anoté que “para /a época de /a celebracion del
contrato de mutuo génesis del debate... wtw__M@
2735 de 1990 y la Circular Externa 037 del mismo aflo, expedidas por
la Superintendencia Bancaria”, preceptiva de la cual "se concluye sin
ninguna hesitacion que €l tomador y beneficiario de d/cho seguro serd
Unicamente el acreedor en_concurrencia _de/ sa/do insoluto _de /a
deuda... ”(sublineas fuera de texto).

i

Resaltd los deberes de prudencia, vigilancia e mformaaon que
deben observar las instituciones financieras en el desarrollo de sus
operaciones, asi como “su responsabilidad en caso de cualquier
desatencion o a’eswo toda vez que ellos son profesionales Y expertos
en intermediacicn ﬁnanaera Y profesionales como los que mds en esta

drea” tal y €Omo Io leo la Corte en sentencia de casacién de 16 de
diciembre de 2005.

i
|

En consecuencia, concluy que “e/ banco tomador en este caso
no podia libremente fijar el monto de/ interés asegurable, por cuanto /a
regulacion existente, que estaba obligado a observar ineluctablemente,
se encargaba de solventar ese tema al dlsponer que tiene que ser igual
al monto mso/uto ae la obligacion”.

Y aunque el ad guem entendié que tomar ese seguro no era
obligatorio, sino que era una “seguridad adicional” también sostuvo
que “una vez tomado... debia someterse integramente a su regulacion,
sin que en ella pueda predicarse libertad de contratacion o la manida
autonomia de la libertad, como ahora se pretende enarbo/ar por parte
del banco”. Para corroborar su aserto, el Tribunal se hizo la siguiente
pregunta retdrica: “équé sucederia si ef deudor -quien goza de /a3
libertad de contratar dicho S€guro con otra aseguradora- le hubiese
presentado al banco dicha po//za con un monto asegurado inferior a/
valor impagado de /a obligacion? Seguramente no lo admitiria por
cuanto no cumple con la finalidad econdmica del seguro, aduciendo a
su favor las reglamentaciones expedidas por la Superintendencia que
élla misma inobservd o desatendid”:
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De otro lado, el Tribunal destacé que fue “/mpOS/b/e”aIIegar
copia de la pdliza del seguro.de vida grupo deudores contratado por el
banco, a pesar de los intentos infructuosos que se hicieron con ese fin.
Sin embiargo, puso de presente que el banco nunca negd la existencia
de esa pdliza, sino que por el contrario la reconocid en las
comumcaaones enviadas a la demandante, en la contestacion de la
demanda y en sus alegatos de conclusién. Ademas, hizo énfasis en que
el demandado estaba en posicion privilegiada para demostrar ese
hecho, pues ni los deudores, ni sus asesores, tuvieron acceso a tal

documento.

De la mano de lo anterior, atribuyd culpa al banco demandado,
por no haber tomado el seguro de vida en cuantia syﬁdente para cubrir
la totalidad de la deuda, pues “en este caso e/ tomador y el beneficiario

es el banco y el /nteres asegurado debia ser el saldo insoluto de la

obligacion, tales primas deberdn ser pagadas con ‘cargo a los deudores
y €l banco tenia la obligacidn de mantener vigente ese sequro aun en el
caso de mora del deudor”.

De otro lado, precis6 que los testimonios escuchados no
arrojaban mayores elementos de juicio sobre el asunto debatido. No
obstante, destacd que José Norbey Morales Pérez, quien tramitd el
crédito en nombre de los deudores, atestd que el banco se encargd del
seguro, pero no informd el valor asegurado, ni la compafiia con quien
lo tomaria, lo cual hizo suponer que el valor cubierto era la totalidad de
la deuda. A su turno, Carlos Espinel Lépez sostuvo que ni €l, ni los
deudores, sabian que el valor asegurado era inferior al saldo del
crédito; y Ruth Adriana Sandoval Pifieros, quien fuera gerente del
Banco Uconal, dijo que la suma asegurada se concert6 entre el banco y
la aseguradora conforme a las regulaciones de la Superintendencia
Bancaria. El andlisis de esas declaraciones llevd al Tribunal a descartar
“que se haya acordado con los deudores” el valor de la suma
asegurada. De los demds testigos aseverd que‘nada ‘aportaban para
esclarecer el asunto. |
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3. A renglon seguido, consideré que el dano Y la relacién de
causalidad eran una realidad coruscante, pues ante el deceso de Josg
ARMANDO OCHOA MOLANO la aseguradora entregé al banco una suma
inferior al saldo de la deuda, mientras que esa entldad financiera, por
su parte, exigié el pago del resto de la obhgacnon por lo que la
demandante “tuvo que hacer erogaciones en efect/vo Y finalmente la
venta de un bien para que parte del precio fuera ap//cado al saldo
insoluto de /a deuda y asi’ extinguir la obligacion dineraria” En su
criterio, nada de eso habria ocurrido si el banco hubiera cubierto con el
seguro de vida la totalidad de la acreencia, 1o cual deja ver que hubo
omisién al deber de cuidado, “tal como se define actualmente la nocion
de cu/pa”' ’

Igualmente, el Tribunal resalté cdmo en Ia demanda se
cuantificaron los valores pagados por la demandante Y, ademas, se
acompafid copia simple de un dictamen elaborado sobre los libros del
‘Banco Uconal’, elementos de los cuales se corrid traslado al
demandado, quien guardé “sospechoso silencio, limitandose al manidp
PEro censurable expediente de afirmar que no le consta y que se
pruebe’] lo cual le llevd a deducir un mducno grave en contra de aquél,
conforme prevé el articulo 95 del C. de P. C.

Por lo demds -continud el ad quem-, el banco no refutd la
realizacion de los pagos que hizo Ia demandante, sino que controvirtié
la legitimacién por pasiva, de modo que, segln dijo, “su conducta

procesal también nos //eva a tener por ciertos los pagos que dice Ia
demandante realizg...

4. En relacién con la apelacidn ’mterpuesta por la parte
demandante, en la cual se quejé por la ausencia de reconocimiento del
lucro cesante reclamado en la demanda, el Tribunal precisé que para la
liquidacion de tal tipo de perjuicios “se ha sostenido en linea de
principio que de manera supletiva_se reconocen intereses corrientes
sobre Ia suma del dafio _emergente, ante I3 Imposibilidad _de
cuantificacion_por otros medios, y que en tratindose de sumas de
capital tales frutos estdn representados en los /ntereses pues no debe
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quedar duda que los beneficios o rendimientos que produce una suma
de dinero son usualmente [os intereses”. R

En consecuenaa, modificé la sentenua del @ quo para ordenar
el pago' de réditos, a la tasa del interés bancario corriente, calculados
sobre los montos que la demandada pago al banco después de Ia
muerte de JOSE' ARMANDO OCHOA MOLANO, sm necesidad de proceder a Ia
indexacién, pues "“al condenar al pago de /ntereses bancarios corrientes
estos llevan implicito e/ reconoam/ento por la desvalorizacion
monetar/a

LA DEMANDA DE CASACION

Tres cargos se formularon contra la sentencia de segundo
grado, todos bajo el alero de la causal primera de casacion; el primero
por la violacién directa de la ley sustancial y los restantes por la
existencia de errores de hecho y de derecho que, indirectamente,
llevaron al mismo resultado. Dada su prospendad se resolvera
delanteramente el primer ataque.

PRIMER CARGO

El casacionista denuncia la “violacion directa” de los articulos
822, 1137, 1138 y 1144 del Cddigo de Comercio, y 1546, 1604, 1610,
1613 y 1614 del Cédigo Civil, normas que en su criterio fueron
indebidamente entendidas por el Tribunal, quien concluyd que era
imperativo para el banco tomar un seguro de vida para cubrir el total
del saldo insoluto de la deuda contraida por CARMELLE LIDA MARITZA
GARZON VARGAS, JOSE ARMANDO OCHOA MOLANO y APUESTAS CONSOLIDADAS
LTDA.

A ese respecto, recuerda que si bien el Tribunal reconocio que no

era obligacion legal para el banco tomar el seguro, también sostuvo
que, una vez contratado, su cobertura se extendia al saldo insoluto del
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crédito. Para ello, gel ad quem considerd que en este caso eran
aplicables |a T'Resolfucién 2735 y la_Circular Externa 037, ambas
proferidas en 1990; por la Superintendencia Bancaria. En particular
-arguye el censor-,} el articulo 6° de la Resolucién 12735 de 1990,
establecia q'ue‘ Vel tbmador del seguro de vida grupo en las polizas de
deudores serd Unicamente el acreedor"y que “el beneficiario en estos
sequros sera’,:"a titulo oneroso, el tomador en concurrencia del saldo
insoluto de la deuda",

A juicio del recurrente, esa norma sélo consagra el maximo que
puede tener el interés asegurable del banco, esto es, que no constituye
un deber, “mucho menos imperativo”, de contratar el seguro por el
saldo insoluto de la deuda.

Ademds, acusa al Tribunal por referirse a una “wdimbre
normativa”a partir de la cual se establecia la obligacidn de tomar el
S€guro para cubrir el saldo total de Ia deuda, pese a lo cual ese
juzgador no citd norma alguna que restringiera Ia posibilidad del banco
de acordar libremente con Ia aseguradora el monto del valor
asegurado, maxime cuando en materia de seguros personales campea
el principio de la autonomia de Ia voluntad, mismo que se refleja en la
“absoluta libertad contractus/ eéntre tomador y asegurador, para definir
con total autonomia negocial el riesgo que quieren amparar, /as
condiciones o modalidades de/ mismo, las exclusiones que a bien
tengan y desde luego el valor de I3 suma asegurada”.

Para reforzar su planteamiento, el censor cita los arﬁculos 1137,
1138 y 1144 del Cddigo de Comercio, en cuya virtud, dice, se asigna al
acreedor una legitimacidn extraordinaria y parcial ‘para asegurar la vida
del deudor, sé sefiala que el valor asegurable no ;S'uede: ir mas alla del
valor del préétam_o -Por ser ese el valor susceptible de; pérdida- y se
deja a las partes en libertad de fijar las condiciones del contrato. Por
ende, sostiene que es posible convenir con la aseguradora un menor
valor asegurado, pues lo que se pretende evitar con el limite maximo es
un enriquecimiento sin causa del acreedor, |

|
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Asimismo, aduce que al margen de la vigencia de la Resolucidn
2735 de 1990 para la época de la celebracidn del contrato, en todo
caso esa reglamentacion carecia de un mandato imperativo, pues
apenas fijaba pardmetros técnicos sobre tarifas y coberturas. Por ende,
considera el censor que cuando el Tribunal interpretd el articulo 6° de
la Resolucidn 2735 de 1990 y dedujo de la expresién “en concurrencia
del saldo insoluto de la deuda’; que debia brindarse una cobertura total
de la acreencia, desconocié el espiritu de la norma, ya que “su interés
asegurable y por lo mismo, el monto maximo del que puede ser
beneficiario [el banco] en estos seguros, Eeré el saldo insoluto de )é
deuda, en concordancia con otros /nteres‘es si-es que en el segufo
//egaren a estar asegurados otros /nte}Pses distintos de los de/
acreedor como lo seria, por ejemplo el /nteres propio del deudor en
asegurar su vida en una suma que exced/ere el monto de la obligacion
por €/ adeudada. Este es el Unico alcance de la citada resolucion, pues
es c/aro que en un evento tal, el acreedor sdlo concurre en dicho
seguro pero sin exceder ]amas su interés asegurab/e coincidente con el

saldo adeudado “

Igualmente, alega que la referida resolucién no podia modificar
los preceptos del Codigo de Comercio que “disciplinan integramente /a
materia”y que, ademas, las disposiciones contenidas en la Resolucion
2735 de 1990, fueron reproducidas por la Supermtendenua Bancaria en
la Circular Externa 007 de 1996, misma que Iuego fue declarada nula
por el Consejo de Estado, mediante la sentencia de 5 de marzo de
1999, bajo el entendido de que las facultades del Superintendente no
llegaban hasta determinar el contenido de los contratos de seguro,
pues en esa labor debia prevalecer la libre voluntad de las partes.

En suma, el casacionista endilga al Tribunal la comisién de un
error interpretativo de las normas que gobernabah el caso, desacierto
que lo llevd a deducir el incumplimiento del banco demandado y, por
ende, a ordenar la indemnizacién de los perjuicios que hallé probados.
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CONSIDERACIONES DE LA CORTE

1. El marcado interés en proteger el patrimonio del acreedor,
ha sido una constante en el desarrollo de las instituciones de Derecho
Privado. Es tan relevante esa preocupacion para el sistema juridico, que
no solo grava de manera general el Ppatrimonio del deudor como prenda
general de garantia (art. 2448 del Cddigo Civil), sino que, ademas, se
han implementado otras formas de hacer efectivo el pago de las
acreencias, ya sea persiguiendo de manera preferente algunos de los
bienes del so/vens, ora otorgando la posibilidad de acudir al patrimonio
de terceros para que ellos honren la obligacion en caso de
incumplimiento.

De la prenda, la hipoteca y la fianza, que tuvieron su génesis en el
derecho romano y que se trasladaron a los ordenamientos modernos, se
ha evolucionado hacia instrumentos mdas sofisticados, fruto de Ia
necesidad y de la creciente movilidad de algunos sectores de Ia
economia, como sucede con la fiducia de garantia, por ejemplo, o con
diversas formas de Seguro que hoy.son de usanza en la actividad
financiera.

En esta (ltima hipdtesis, el seguro puede amparar |Ia
incertidumbr_e del acreedor sobre el cobro de la deuda. Asi, ante el
advenimientd de sucesos futuros que Pongan en riesgo el pago, como la
enfermedad érave 0 la muerte del deudor, el seguro cunﬁple una funcién
de garantia, ' pues en caso de uno cualquiera de eéos eventos, el
acreedor obtendr(a la satisfaccién de lIa deuda, dado que la aseguradora
asume el pago, que puede ser total si |a cobertura esf plena. De otra
parte, no podria el acreedor elegir entre acudir a la preﬁda general con
olvido del amparo, pues en hipdtesis semejante “se e:starl’a haciendo
nugatoria la proteccién que el seguro también brinda al ?deudor, ya que
cuando éste paga Ia prima, no sélo ampara al acreédor, sinc que
protege su patrimonic de ser perseguido en manos de spﬂs herederos en
caso de muerte. Se tlrata, entonces, de una garantia peésonal, segln la
cual, a la muerte o ihcapacidad fisica del deudor, otro,j el asegurador,

asume el pago. |
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Justamente, en este Ultimo caso, el seguro cumple una de sus
mas importantes funciones sociales, al “servir de sostén a la
organizacion familiar. En efecto: ... 3) representa un auxiliar en los
planes de adquisicion de vivienda a largo plazo, de acuerdo con estos
planes, el adjudicatario se compromete a amortizar gradualmente la
deuda cuya efectividad estd garantizada con hipoteca sobre la vivienda
adjudicada. Con la muerte del deudor, se torna imposible para su
esposa e hijos c'l/br/'r‘ las cuotas de amortizacion. De ahi que sea usual
el sequro de vida para que, a la muerte del adjudicatario, la propiedad
quede libre de todo gravamen mediante la imputacion de aquel al pago
de la obligacion pendiente”, reflexiones que, mutatis mutands,
también serian de recibo en las demdas formas de crédito, distintas al

hipotecario. 1

|

2. Dentro de dichas formas contractuales de aseguramiento y
garantia, se encuentra el sequro de vida de deudores, a traves del cual
el acreedor -quien funge como tomador-‘ puede. adquirir una pohza
‘individual’ o 'de_grupo; para que la aseguradora a cambio de una
prima, cubra el riesgo de muerte o mcapaadad del deudor -que toma la
calidad de asegurado-, y en caso de que se conf igure el siniestro, pague
al acreeqor hasta el valor del crédito, pero nunca més.

Si la pdliza es individual, naturaimente la relacion estara
gobernada por las condiciones particulares convenidas entre las partes,
esto es, entre el acreedor y la aseguradora (art. 1037 C.Co.), al paso
que si se trata de una pdliza colectiva o de grupo, bastara que el
acreedor informe a la aseguradora sobre la inclusion del deudor dentro
de los asegurados autorizados, para que se expida a su favor el
respectivo certificado de asegurabilidad.

3. Acerca del seguro de vida “grupo” deudores, los
antecedentes muestran una evolucion normativa que puede ser
sintetizada asi:

! Ossa G., J. Efrén, Teorla General del Seguro, El Contrato, Segunda Edicion Actualizada, Ed. Temis,
Bogot4, 1991, pags. 175y 176.
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3.1. A través de la Resolucién 217 de 29 de noviembre de 1960,
la Superintendencia Bancaria reglamento por primera vez “e/ sequro de
grupo en el ramo de vida". Alli, se precisé que podian cubrirse las
contingencias de muerte o incapacidad de los miembros que
pertenecieran a grupos de no menos de 10 individuos, que estuvieran
ligados a una tercera persona con la cual tuvieran una relacién juridica
comun.

3.2. No obstante, fue en la Circular 088 de 1975, dictada por
ese mismo organismo -en la cual se transcribe Ia Resolucuon 2356 de

1975 de esa entidad-, donde se hizo una regulacién especifica para el
seguro de'vida grupo deudores. Esa normatividad -que expresamente
sustituyd la Resolucién 217 de 29 de noviembre de 1960-, establecid en
sus articulos 6 y 30 que el objeto del seguro de vida grupo deudores

€ra amparar el riesgo de muerte del deudor, “por e/ valor de su crédito

0 por el saldo insoluto de éste” siempre que se hubiere pactado un
plazo inicial no inferior a 90 dias.

Ademas se precisd que el tomador seria el acreedor quien
tendria el caracter de beneficiario a tltulo oneroso “por e/ monto no
pagado de la deuda”, amén de prescrlbir que “ef sa/do de la suma
aseguraaa, si lo hubiere, corresponders a los demas benef' ciarios”,

La Resolucién 2356 de 1975, fue derogada mediante la
Resolucién 316 de 29 de enero de 1988, en la cual se fii lJaron las tasas
aplicables a los seguros de vida de grupo, tanto en pesos como en
Upac. } |

3.3. Inmedlatamente después, en el numeral 1 del literal a) de
la  Circular Externa 007 de 19 de febrero’ de 1988 de Ia
Superintendencia Bancarla se insistio en que el objeto de ese tipo de
Seguros era ampara‘r el riesgo de la muerte o mcapacndad de los
deudores que thleran parte del grupo asegurable. Asimismo, en los
numerales 10 y 20 del literal e), se precisé que el tomador seriz el
acreedor, agregando que la suma asegurada serfa equivalente al “sa/do

de la deuda al momento de /3 liquidacion de la prima” Allf mismo, se
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explicd que el acreedor era beneficiario a titulo oneroso del seguro,
hasta por el saldo insoluto de la deuda, “sin perjuicio de que mediante
sequros voluntarios adicionales las aseguradoras puedan ofrecer, bajo
la forma individual o de grupo, seguros complementarios referidos a
valores diferentes’.

3.4. Es’ de resaltar que el Consejo de E‘stado, mediante Ia
sentencia de 9 de agosto de 1991, anuld integralmente -entre otras- la
Resolucion No. 316 de 29 de enero de 1988, expedida por la
Superintendencia Bancaria, tras advertir que esa entidad no podia fijar
las tarifas que debian cobrar las entidades aseguradoras para otorgar
esta modalidad de seguros (Exps. Nos. 2406 y 271). |

3.5, A través de la Resolucién 2735 de 24 de julio de 1990, la
Superintendencia Bancaria hizo una nueva regulacion del seguro de
vida grupo deudores y pireceptué en el numeral 1° del articulo 1°, que
en estos eventos la pdliza tenia por objeto protéger los riesgos de
“muerte e incapacidad tota/ y permanente” de los deudores de un
mismo acreedor. También dispuso en su éﬂfCU'|0' 69 que el acreedor
seria tomador y beneficiario, “en concurref?cia del saldo insoluto de la
déuda’? asimismo, establecid la posibilidad %de extender el seguro a Iosﬂ
codeudores e impuso al tomador Ia obligac‘ién de mantener vigente él
seguro durante el periodo en que subsistﬁera el crédito, asi hubiera
mora de! deudor. I ‘

l
|
|
|

3.6. Luego, la Circular Externa No. 037 de 24 de julio de 1990,
derogé -entre otras- la Circular Externa No. 007 1988 y establecid una
nueva reglamentacion para el seguro de vida grupo deudores.

Entre otras cosas, allil se exigio: (/) que el grupo de asegurados
no fuera menor a 10 deudores; (/) que el tomador pagara la prima; (Jii)
que el deudor interesado presentara una solicitud de ingreso al grupo
asegurado; y (iv) que los nuevos contratos de seguro se adecuaran a
las directrices contenidas en esta Circular y en la Resolucién 2735 de
1990. EE AN
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3.7. Fue dictada, posteriormente, la_Circular Externa -Basica
Juridica- No. 007 de 19 de enero de 1996, que tuvo como fin compilar
los diferentes " instructivos que hasta ese entonces habia dictado |a
Supermtendencna Bancarla

En el numeral 7° del ordinal c), del literal 6.1., del Titulo VI, de
€sa normatividad, practicamente se repitid la regulaaon que traia el
articulo 6° de la Resolucién 2735 de 24 de julio de 1990.

3.8. No obstante, el Consejo de Estado, mediante la sentencia
de 5 de marzo de 1999, decretd la nulidad de los incisos primero,
segundo y final de tal precepto, disposiciones segln las cuales el
tomador en esta tipologia contractual seria unicamente el acreedor,
quien estarné obhgado a mantener el seguro- mtentras subsistiera la
deuda, aun en'el caso en el cual el deudor se encontrara en mora. Para
el Consejo de Estado, al dictar esa normatividad, la Supenntendencra
Bancaria excedid sus facultades de vigilancia y control,‘ pues no podia
imponer a las entidades vigiladas tales exigencias, porque ello seria
tanto como “d/ctar los  contratos” . lo cual, aunque pudiera ser
conveniente, iba en contra de la autonomla de la voluntad

Conforme expllco el Consejo de Estado la facultad de instruccién
“dirigida a los entes V/g//ados prevista en el literal a de/ numeral 3° del/
articulo 326 de/ estatuto financiero, que /a superlntendenC/a dijo ejercer
a través del acto acusado €n manera alguna hab///ta a la entidad
oficial para determ/nar como lo pretende /3 C/rcu/ar en forma
imperativa, la ab//gaC/on de celebrar los contratos de seguro a que se
refiere dicha C/rcu/ar en calidad de tomador, e invadir I3 drbita de los
contratos ce/ebrados éntre entidades vigiladas y personas no vigilaaas,
para sustituir a lales partes en Ia regulacion de siis propios intereses
mediante las distintas cldusulas contractuales con estjpulaciones como
la contenida en el acto acusado ¥, lo que es peor, desconocer Jo
dispuesto por las partes en las cldusulas acordadas, dindole un alcance
diferente y/o contrario a lo convenido, aspecto que de suyo limita /3
autonomia y libertad contractuales consagradas en la Carta (arts. 333 %
84) y en la legislacion civi/ (arts. 1495 y 1602) y comercis/ (arts. 822,
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824 y 864). En este sentido se destaca que el contrato constituye ley
para las partes y que solo a las partes de consuno les corresponde
definir el alcance de sus derechos, deberes y responsabilidades, asi
como lo relacionado con el cumplimiento o no de las obligaciones
contractuales... la orden contenida en el acto acusado... invade terrenos
ajenos a la facultad de instruccion que dice ejefcer, pues como ya se
dijjo, esta facultad se refiere a la manera como deben cumplirse Ias
disposiciones qué regulan la actividad de las vigiladas, a la fijacion de
los criterios técnicos y juridicos que faciliten el cumplimiento de tales
normas y al sefalamiento de [os procea’imiéntoS para su cabal
aplicacion, motivo por el cual, so pretexto del ejercicio de tal facultaa,
no puede la demandada invadir la esfera contractual de sus vigiladas
y/0 entrar a modificar Ias cldusulas contractuales acordadas por las
partes antes sefialadas, sin desconocer los citados principios de
autonomia y libertad contractual.. no le es posible a /a
Superintendencia Bancér/'a ‘dictar los contratos’. que celebren /as
entidades vigiladas con sus clientes, ni sefialar sus alcances, so
pretexto del ejercicio de una supuesta facultad diddctica de instruccion,
que se reitera, en ningun caso puede desconocer o limitar la autonomia
contractual, tan celosamente garantizada por la Constitucion y la ley”
(Sentencia de 15 de marzo de 1999, Exp. No. 11001-03-27-000-1998-
0109-00-8971).

3.9. Atendiendo ese fallo, la Superintendencia Bancaria,
mediante la Resolucién No. 065 de 9 de néviembre de 1999, suprimid
los incisos primero, segundo y final del numeral 7° del ordinal c) de|
literal 6.1. del Titulo VI de la Circular Externa 007 de 1996 dado que:
habian sndo declarados nulos por el Consejo de Estado

3.10. Con posterioridad, la Circula"r Externa 052 de 20 dé
dlc1embre de 2002, modificd mtegralmente el Titulo VI de la Clrcular
Externa w007 de 1996, “para introaucir camb/os, algunos de ellos
trascendentes a las instrucciones que hoy ap//can en Colombia a /as

actividades aseguradora y capitalizadora”.
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Ademas de regular la forma de hacer las solicitudes individuales
de ingreso y las caracteristicas de los certificados individuales que
deben emitirse en este tipo de casos, alli se establecid en el literal a)
del numeral 3.6.3.1., que estas pdlizas tienen como objeto cubrir los
riesgos de ijerte e incapacidad total y permanente respecto de los
deudores de un mismo acreedor, a quien se le atribuye “en todos Jos
casos” la cal'idad de tomador, razén por la cual se le hace responsable
en el numeralv3.6.3.2., por el pago de las primas.

El numeral 3.6.3.7., también define en qué consiste el saldo
insoluto de la deuda, admite la posibilidad de extender la cobertura a
los codeudores, y prevé la terminacidn del seguro, cuando se cancela la
indemnizacion “por e/ saldo insoluto de I3 deuda” |

3.11. Es de destacar que el numeral 20 del értl'culo 210 del
Estatuto Organico del Slstema Financiero (Decreto 663 de 2 de abril de
1993), establece que en los seguros de vida de deudores el valor
asegurado no “excedera”del saldo insoluto del crédito, |mpon|endo ala

|
entidad financiera acreedora el deber especificar, en la respectiva

|
factura, el monto de las primas cobradas expresado en moneda

corriente. !

3.12. Finalménte bueno es afiadir que el inciso primero del
numeral 4.2.. del Capntulo VI del Titulo I de la Circular Externa 007 de
19 de enero de 1996 -Modificada por la Circular Externa 015 de 2007-,
expresa que “/os seguros de incendio y terremoto y de vida representan
para las instituciones financieras una sequridad adicional de los créditos

que otorgan”.

En ese sentido, debe tenerse en cuenta que 'seglin se desprende
del numeral 1° del Capitulo II del Titulo II de la misma Circular, el
seguro de vida grupo deudores representa una “garantia admisible” en
las operaciones fi Inancieras, pues “de acuerdo con lo previsto en e/
articulo 3o., literal b) del Decreto 2360 de 1 993, una de las

caracteristicas de la garantia admisible consiste en ofrecer un ‘respaldo
luridicamente eficaz al pago de /3 obligacion garantizada al otorgar al
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acreedor una preferencia o mejor derecho para obtener el pago de /a
obligacion’. Sin embargo, dicha norma de nihguna manera estd
circunscribiendo las garantias admisibles a las garantias reales como se
observa sin lugar a dudas, en la enunciacion que‘f‘ de ellas hace el
articulo 4o. del Decreto citado. La interpretacion armdnica de las
normas referentes a garaﬁt/'as admisibles, permite concluir que ellas se
refieren a que /a seguridad consista en un derecho real o personal que
permita a la entidad financiera acreedora, de ser incumplida la
obligacion garantizada, obtener de manera eficaz y oportuna el pago de
la misma, incluso coactivamente sin ser indispensable acudir ante /a
Jurisdiccion ordinaria”. S ‘

4. Cumple destacar, asimismo, los *p_r»pnuhciamientos de la
Corte en diferentes casos que han versado sobre esta modalidad
asegurativa. |

4.1, Asi, en la sentencia de 29 de agosto de 1988, se puso de
presente que “se trata de un seqguro de vida que ampara a un grupo de
deudores hipotecarios, el cual impone a la Compaiiia -aseguradora- Ia
obligacion de pagar la correspondiente suma asegurada en el caso ae
fallecer cualquiera de aquellas personas, todo conforme & las
condiciones generales de la pdliza... el asegurado es un grupo de
deudores hipotecarios y el riesgo asumido por la aseguradora lo
constituye el fallecimiento de uno de éstos, cuya ocurrencia, en cada
caso, impone a la empresa aseguradora la obligacion de pagar la suma
correspondiente...”.

4.2. Luego, en fallo de 29 de agosto de 2000, se dijo que “eLfin
de éste es el pago del saldo de la deuda del aseqdrado fallecido... En
este caso concreto... €l valor del seguro va“ a la par con el saldo de la
deuda, de modo que nunca quedaran rerﬁanentes" Pero ademds, ese
valor del seguro tiene una destinacion especzf ica. ser aplicado a /a
deuda de/ asegurado fallecido”(Exp. No. 6379) |

43 Mas recientemente, se dejd sentado en faIIo de 17 de
octubre de 2006, que “'si e/ valor del seguro correspond/a no mas que al

)
i
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monto impagado del crédito Yy Sus accesorios al momento del
fallecimiento del asegurado, la indemnizacidn debia ascender a ese valor
¥, por lo m/'émo, solo alcanzaria para satisfacer el derecho de crédito del
acreedor beneficiario” (Exp. No. 11001-3103-008-1996-0059-01).

5. De otro lado, cabe mencionar que en sentencia de 18 de
junio de 2008, el Consejo de Estado, al analizar Ia contratacion de
seguros de vida deudores por parte de las entidades financieras,
precis6 que se trata de una actividad que guarda relacién con el objeto
social de estas Ultimas, en tanto que puede hacer;‘ parte del giro
ordinario de sus negocios.

Asi, "'anoté-‘q'uel “resulta incuestionable que este t}po ae negocios
ests d/reci‘émehte rle/ac/onado con el objeto de Ja enz]‘/'dad financiera,
pues a través Suyo se protege su actividad econdmica. Asi Jo ha
considerado esta chc/dn, al resolver recientemente un caso similar -
sentencia de 23 de abril de 2008. Exp. 34.301-... en donde también se
discutia la afectac/d/; a la pdliza de seguros de vida de lps deudores de/

banco. :

En otro vevento, pero este tan sdlo. temadticamente parecido, se
analizo la contratacion de /3 pdliza global bancaria ; que protege a /as
entidades financieras de una serie de riesgos que corren con ocasidn
del desarrollo de sus actividades.., (sentencia de julio 6 de 2005, exp.
11.575-).

...En este mismo sentido djjo el Consejo de Estado -Sentencia de/
7 de julio de 1989, Seccion Cuarta, exp. No. 1012 que: «..la
contratacion de esta pdliza no hace parte de /a denominada por /a /ey'
funcion principal’ de las demds entidades del sector financiero; no
obstante, s/ hace parte de /as_ que se han denominado actividades
conexas, es dec/r, aquéllas que guardan relacin estrecha -de medio a
fin- con el cumplimiento de /3 funcion principal... Lo dicho no Sfgnifica
Que este de tipo de pdlizas sea de obligatoria contratacion por parte de/
sistema__ financiero, como de hecho lo ha reconocido |3
Superintendencia bancaria...
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Segun esto, no resulta pa'ra‘i nada exdtico que los
estab/eC/m/entos financieros requieran estas po//zas para cumplir de
mejor manera sus actividades pr/nC/pa/es con /o cual, en lugar de
situarse por fuera de sus funciones necesarias para cumplir su objeto,
resulta desarrolldndolo de manera adecuada, pues no se puede negar
que la pdliza se contrata frente al desarro//o de 1a act/wdad principal
que autor/za la /ey»

...Del razonamiento trascrito, perfectamente, trasladable al caso
objeto de estudio, se deduce que, efect/Vamente, 2ontratar las polizas
de seguro de vida de los deudores hace parte de las actividades
conexas de las instituciones financieras, por ende su régimen
contractual no es el de la Ley 80 de 1993, sino el derecho privado -
sentencia de 23 de abril de 2008. Exp. 34.301-" (Consejo de Estado,
Sentencia de 18 de junio de 2008, Exp. No. 34949).

6. De todo ese recuento, la Corte puede extraer las siguientes
notas sobresalientes del “seguro de vida grupo deudores™

6.1. Su celebracion no es obligatoria, ni constituve un_requisito
indispensable para el otorgamiento de un crédito. De hecho, debe
recordarse que el articulo 191 del Estatuto' Orgdnico del Sistema
Financiero (Decreto 663 de 2 de abril de 1993), prescribe que
“solamente por ley podran crearse seguros obligatorios”y, en este
caso, no existe una exigencia tal impuesta por el legislador.

Esta forma de aseguramiento, como esta concebida, representa
una garantia adicional de caracter personal, cuyo acogimiento depende
de la aquiescencia del deudor y de las politicas sobre manejo de riesgo
de las entidades financieras, todo, sin perjuicio de que el mismo
obligado decida adquirir dicho amparo por iniciativa propia.

6.2. Sucede, sin embargo, que cuahdo"_se constituye dicha
qarantia, normalmente el deudor-asegurado adhiere a las condiciones
que propone el acreedor, quien en todo caso debe garantizar la debida
informacién en torno a las condiciones aco"\rdadas con la aseguradora

E.V.P. EXP. No. 76001-31-03-006-1999-00019-01 )
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que otorga la pdliza colectiva. Precisamente,. el numeral 4.4., del
Capitulo VI, del Titulo I, de la Circular Basica Juridica de Ia
Supermtendenc:a Bancaria -modificado por la Circular Externa 015 de
2007-, preve que “cuando el deudor opte por su adheS/on como
asegurado a I3 po//za tomada por la entidad de cred/to esta deberd
suministrar/e /nformaC/on sobre los requisitos y el Droced/m/ento para e/
perfecaonam/ento de Su_inclusion. Segun esto deberan establecer
mecanismos exped/tos objetivos y claros, que constardn en los
correspondientes manua/es de procedimiento y quedardn a aisposicion
de esta Super/ntendenaa en la respectiva sede social para ser
revisados en las V/S/I,"aS de inspeccion”.
1 |
Por su parte el Numeral 2° del articulo 210 del Estatuto
Organico del Slstema Financiero (Decreto 663 de 2 de abril de 1993),
establece que “en todos los casos el deudor _deberd recibir un
certificado individual y copia de las condiciones del contrato de sequro
con la_estipulacion de Ia tarifa dplicable; lo que deja ver la necesidad
de que el asegurado, cuyo interés asegurable es el que se protege,

Cuente con la debida informacién sobre el contenido y alcance de Ia
pdliza contratada.

6.3. Asimismo, cuando le es exigida, el deudor tiene |3
posibilidad de adquirir la pdliza con otros aseguradores, pues conforme
establece el numeral 4.1., del Capitulo VI, del Titulo I de Ia Circular
Basica Jur|d|ca de la Superintendencia Bancaria -modificado por la
Circular Externa 015 de 2007-, “para e/ seguro obligatorio sobre Jos
Inmuebles hipotecados o en relacicn con el sequro de vida, constituidos
como seguridades adicionales de un crédito contratado el deudor
ostenta la libertad de escogencia aunque /a Institucion financiera haya
contratado una o varias pdlizas con sujecidn a los criterios previstos en
e/ Decreto 384 de 1993: asl, el deudor o duefio del inmueble siempre
conserva la facultad de tomar un Seguro con una compafiia diferente”

6.4. El sequro de vida “grupo_deudores” constituye entonces
una modalidad de sequro colectivo, dmglda a sujetos que comparten la
condicion de deudores respecto de un mismo acreedor. Como la

E.V.P. EXP. No. 76001-81-03-006-1999-00019-01 o 24
o |




R.epl’llﬁica de Colombia

|

Corte Supcén\a de Justicia i
Sala de Casacion Cisil

reglamentacion actual no exige un numero\mlmmo de miembros, basta

con que exista una plurahdad de |nd|V|duoslasegur_ados. i |

’6 5. En esa tipologia de seguros né se. cubre el mcumpllmlento
de la QrestaCIon pactada, esto es, que no se trata de una forma de
seguro fde" crédito en el cual el rlesgo este ‘constituido por la
imposibilidad de obtener el pago ante la muerte ‘0 incapacidad
permanente del deudor.

6.6. Por el contrario, en_el sequro de vida de deudores se cubre

el riesgo consistente en la muerte del deudor, asi como su eventual
incapacidad total o permanente. Asi, ha dicho la Corte que “e/ riesgo
que asume el asegurador es la_pérdida de la vida del deudor, evento
que afecta tanto al asegurado mismo, como es obvio, como
eventualmente a la entidad tomadora de la po//za en el entendido de
que su acreencia puede volverse de dificil cobro por la muerte de su
deudor, pero el especifico riesgo asumido por la_compafia de sequros
en la poliza objeto de //'t/'a/'o,’ no_es la imposibilidad de pago del deudor
por causa_de su_muerte, porque si asf fuera podria inferirse que la
pdliza pactada con un riesgo de tal configuracion tendria una
connotacion patrimonial y se asemejaria a una poliza de seguro de
crédito. Lo que se asequrd es lisa y llanamente el suceso incierto de /a
muerte del_deudor, independientemente de si el 'p‘atr/mon/'o que deja
permite que la acreencia le sea pagada a la entidad bancaria
prestamista”(Sent. Cas. Civ. de 29 de agosto de 2000, Exp. No. 6379).

6.7. El interés asegurable que en este'tipov'de'c'ontratos‘ resulta
relevante se halla en cabeza del deudor, asi sea que al acreedor
también le asista un interés eventual e indirecto en el seguro de vida
grupo deudores. :

En ese sentido, debe aclararse que, en principio, podria
presentarse una concurrencia de intereses que, aunque no son
excluyentes, tampoco tienen correspondencia exacta: de un lado, se
presenta un interés directo del propio deudor para gue no se vea
afectado él mismo en caso de incapacidad fisica, o sus herederos con la
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transmisién de una, deuda a causa de la muerte; y de otro, puede
haber un interés indirecto del acreedor, quien pretende sustraerse de
los efectos y las viéisitudes de la sucesion por causa de muerte, en
procura de obtener :de manera inmediata el pago; este Ultimo interés
tiene su génesis eA el articulo 1083 del Cédigo deiComercio, que
ensefa que “tiene interds asegurable toda persona cuyo patrimonio
pueda resultar afectado, directa o indirectamente, por Ia realizacion de
un riesgo’; asi como en el articulo inciso 2° del numeral 39 del articulo
1137, el cual expresa que “toda persona tiene interés asegurable: 3, en
la [vida] de aquélias Cuya muerte o incapacidad pueden aparejarle un
perjuicio econdmico, aunque éste no sea susceptible de una evaluacion

cierta”,

Sin embargo, el interés que en estos contratos resulta
predominante -se recalca- pertenece al so/vens, pues si se sobrepusiera
el eventual interés que podria inspirar al acreedor, el seguro tornariase

COmMO uno de crédito y escaparia a Ia regulacion normativa que viene de
mencionarse,

Es tanto asi, que en el seguro de vida grupo deudores, para la
celebracién del contrato resulta necesario. contar con la aquiescencia
del deudor, plasmada en una solicitud individual de ingreso, cual
dispone el Numeral 3.6.3.4 del Capitulo II del Titulo VI de Ia Circular
Externa 007 de 1996, modificada por la Circular Externa 052 de 2002, a
Cuyo tenor, “para contratar un Seguro de vida grupo se debe presentar
d la entidad aseguradora una solicitud firmada por e/ tomador,
acompariada de las solicitudes individuales de ingreso de Jos
asegurados iniciales”,

1
*

%

6.8. Por otra parte, por mandato del Numieral 3.6.3.1,, de la
Circular Externa 007 de 1996 -Modificada por la Circular Externa 052 de
2002-, el acreedor es el tomador del sequro; obrando, para tal efecto,
‘por cuenta de un tercero” determinado. Ello armoniza: con el articulo
1039 del Cddigo de Comercio, en concordancia con el articulo 1042
ibidem, a cuyas voces “salvo estipulacion en contrario, el seguro por
cuenta valdra como seguro a favor del tomador hasta concurrencia del
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interés que tenga en el contrato y, en lo demds, con la misma
limitacion, como estipulacion en provecho de tercero”.

El acreedor obra por cuenta ajena, pues traslada al asegurador un
riesgo que en principio no es propio, sino que estd en cabeza del
deudor. Valga memorar que “/o ordinario, /o general, es que ‘el tomador’
celebra el contrato de seguro sea en su prop/o nombre o por medio del
representante pero, en todo caso, 'por su propia cuenta’, para proteger
'su propio interés’ sobre la cosa o la vida @seguradog sobre el objeto
asegurado. En el 'seguro por cuenta, e'jn cambio, el _contrato estd
destinado a .cubrir, bdsica y, las mds de /és veces, prioritariamente, un
interés éasegurab/e ajeno’, el interés cfe un ‘tercero’ en la cdsa
asegurada o a la cual se hallan vmcu/édos los ‘'riesgos’ objeto del
com:ratoE es... el _caso_del acreedor h/botééaﬂ'o 0 _prendario _que,
interesado_en la. segur/dad de su acreenC/a contrata el Sequro por
cuenta’ de su deudor...

6.9. Como tomadorldel seguro, el acreedor estd a cargo del
pago de las primas gue se causen durante su vigencia, circunstancia
que se verifica en el Numeral 3.6.3.2, del Capitulo II del Titulo 6° de la
Circular Externa 007 de 1996 -Modificada por la Circular Externa 052 de
2002- cuando prevé que “en todo caso, e/ tomador es responsab/e por
el pago de las primas”. |

Ademas, el articulo 1039 del Cédigo de Comercio establece que
en los seguros que se toman por cuenta de un tercero, “a/ tomador
incumben las obligaciones”, amén de que el articulo 1041 /bidem prevé
que “/as obligaciones que en este Titulo se imponen al asegurado, se
entenderdn a cargo del tomador o beneficiario cuando sean estas
personas las que estén en posibilidad de cumplirlas’; a lo cual afiade la
norma que el tomador sdlo estd liberado de las prestaciones que
(nicamente pueden ser cumplidas por el asegurado mismo, dentro de
las cuales, desde luego, no se encuentra la de:pagar el costo de la
respectiva pdliza.

2 Ossa G., J. Efrén, Teoria General del Seguro, E| Contrato, Segunda Edlclén Actualizada, Ed. Temis,
Bogota, 1991, pags. 16y 17. )
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Asimismo, al momento de repetir esos pagos frente a los
deudores, en caso de que asi se pacte, debe la entidad financiera
presentar “...por separado y en moneda corriente I3 liquidacion de las
primas como. obligacion independiente de los cobros referentes al
crédito de largo plazo”, conforme consagra el articulo 120 del Estatuto
Organico del Sistema Financiero (Decreto 663 de 2 de abril de 1993).

6.10. En el seguro de vida grupo deudores, dada su naturaleza
y finalidades especiales, el valor asequrado es el acordado por las
partes, esto es, el convenido por el acreedor-tomador vy Ia aseguradora,
quienes para tal fin gozan de libertad negocial.

A ese propdsito, es bueno indicar que el literal d. del numeral 19
del articulo 150 de Ia Constitucidn, prevé la intervencién del legislador
en la actividad aseguradora, con el fin de proteger el ahorro del plblico
y velar por el correcto funcionamiento de la economia; sin embargo, a
la luz del articulo 333 de la Carta Politica, existe un importante margen
de libertad y autonomia para las partes, eso si, “dentro de los limites
del bien comin” de modo que dentro del plexo de posibilidades que
brinda el mercado -incluso hoy en dfa con tintes globalizantes-, aquélios
pueden decidir si contratan o no Yy, de hacerlo, queda a su discrecidn
escoger con quién, en qué momento vy, por regla general, bajo qué
condiciones, esto es, que pueden determinar los efectos de su voluntad
en el tiempo y en el espacio. | :

Esaf ;,libertad, cuyo  ejercicio aparécef _consagrado
constitucionalmente, por ser uno de los fundamentos torales del Estado
Social de Derecho, y porque sobre ella descansan ‘en buena medida las
instituciones del derecho privado, no obstante puedé ser restringida, de
modo general, p_o.r la nocién de orden pliblico, y de modo particular,
por las cortapisas que para casos concretos establezca el legislador,
guiado esta vez por criterios que, las mas de las veces, tienden a evitar

abusos o desequilibrios que en nada contribuyen al ideal de convivencia
pacifica. |
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Ahora bien, en el estado actual de la legislacién y para el caso
concreto, la Unica limitacién. que existe en este’ camvpo, es que en el
seguro de vida grupo deudores, la indemnizacién a favor del acreedor-
tomador no puede ser mayor al saldo insoluto de la deuda, tal y como
reza el articulo 120 del Estatuto Orgénico del Sistema Financiero
(Decreto 663 de 2 de abril de 1993) al prever que “en /os seguros de
vida del deudor el valor asegurado no excederd el del saldo insoluto del
crédito”. Ello, en lo fundamental, coincide con lo previsto en la
Resolucion 2735 de 1990 y en la Circular Externa 037 del mismo afio,
dictadas por la Superintendencia Bancaria y vigentes' para la época de
celebracidn del contrato de mutuo referido en la demanda, que como

se recuerda, ocurrid en novnembre de 1992, ‘
|

Por ende, la indemnizacion que detfe pagar la aseguradora, erh
caso de ocurrir el siniestro, esta vmculada necesanamente a una
obhgamon concreta a cargo del deudor, en ‘el cual la prestaCIon deblda
-determmada 0 determinable- tiene una magnltud que va aparejada a‘
la extensmn del riesgo; entonces, cualqwer monto adicional ya no es
deuda y, bajo ese entendido, no hay mteres asegurable -ni siquiera
mdlrecto- para el acreedor. ‘

SII‘I embargo, de manera excepcional, cabe la posibilidad de que
en el marco de la libertad contractual, se convenga con el deudor que
la suma asegurada sea constante, o sea, que no varie a pesar de la
merma de la deuda con ocasién de los abonos que ‘se realizan durante
el plazo convenido. En ese evento, el acreedor Sélo recibira el valor
insoluto !de la deuda y, conforme al articulo 1144 del Codigo de
Comercio, "¢/ saldo serd entregado a los demds beneficiarios”. Notese,
precisamente, que aqui halla sentido el articulo 1042 del Cddigo de
Comercio, segun el cual “salvo estipulacion en contrario, el seguro por
cuenta valdrd como seguro a favor del tomador hasta concurrencia gel
interés que tenga en_el_contrato y, en lo demds, con /a misma
limitacion, como estipulacion en provecho de tercero”.

Ello explica porqué han existido normas que limitan la suma que
debe entregarse al acreedor “hasta concurrencia del saldo insoluto de
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la deuda”; 1o cual denota que el ordenamiento juridico no excluye la
posibilidad de asegurar un monto superior al valor del crédito al
momento del siniestro, bajo el supuesto de que al acreedor solo se
entregara, en todo caso, lo necesario para cubrir la obligacidn.

En ese evento, el acreedor participara “en concurrencia” con
otros beneficiarios, o sea, dentro de un conjunto de personas que se
juntan o coinciden en un momento determinado como titulares de una
indemnizacidn vy, en esa medida, aquél sélo podra recibir el monto de lo
efectivamente adeudado por el deudor.

6.11. En compendio, ha de decirse que en el ‘seguro de vida
grupo geudores; el interés asegurable predominante estd representado
por la vida del deudor; por ende, éste tiene la calidad de asegurado;
mientras que el acreedor tiene el doble papel de tomador y beneficiario
a titulo oneroso. Ademas, el valor asegurado es el que fijen libremente
el tomador y la aseguradora, sin mas limitaciones que aquélla en virtud
de la cual el acreedor no puede recibir una indemnizacidn que supere el
saldo insoluto de la deuda al momento del siniestro, porque hasta alli
llega su interés asegurable.

P F : ‘

Asi ila?;‘cosas, acreedor y aseguradora son los l.'lnjiCOS llamados a
determinar la extension de la garantia, es decir, el monto del 'valor
asegurado, no sélo porque la autonomia negocial asi se los permite,
sino ademés‘porque,' de todos modos, cuando hay déﬁéit de cobertura
es el accipiens quien asume los eventuales riesgos por ho contratar un
seguro de vida que se extienda cbmpletamente al crédito otorgado.
Desde luego que un SEguro por un honto inferior al saldo insoluto de Ia
deuda, en determinados casos,‘ podria dejar una, parte del crédito al
descubierto, pero se trata de un asunto que debe éhalizér cada entidad
bancaria, sin perjuicio de la vigilancia que i'ﬁcumbe a la
Superintendencia Finjénciera. : ,

7.  Visto lo anterior y de cara a las acusaciones planteadas por

el casacionista, debé la Corte anticipar que, ciertamente, el Tribunal -

anduvo desatinado al?construir las premisas juridicas de su decisidn.

|
\
|
|
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En efecto, el Tribunal entendid que segun la Resolucion 2735
y la Circular Externa 037 de 1990, dictadas por la Superintendencia
Bancaria y vigentes para la época en que se otorgd el préstamo
a la demandante y a sus codeudores (12 de noviembre de 1992),
el banco tomador estaba obligado a asegurar el saldo insoluto de la
deuda, por haber contratado un “sequro de vida grupo deudores”, de
modo que al no: amparar la totalidad de la obhgacaon incurrié en culpa
y, por ende, se confi iguro su responsabilidad contractual.

Sin embargo, el articulo 6° de la Resolucidn 2735 de 1990
apenas si establecia que “e/ beneficiario en estos sequros sera, a titulo
oneroso, el tomador en concurrencia del saldo insoluto de la deuda”. La
redaccidon de la norma, no traduce, como mal entendid el Tribunal, que
el seguro tenia una cobertura obligatoria, equivalente a la totalidad de
deuda existente para el momento del siniestro. :

Por el contrario, el uso de la acepcion “concurrencia”en la regla
mencionada, que refiere “accion y efecto de concurrir”, significa que en

s . N . r l . W P
la reclamacion de la indemnizacién el acreedor viene a “fomar parte 8(7

un concurso”3, conformado por los demas beneﬁaanos que pueda
llegar a tener el seguro. El Banco, al abngo de ese precepto}
ba51camente reproducido en las normas que en la actuahdad regulan la
materla, participa de la indemnizacion hasta el hm!te “del saldo insoluto
de a deuda" sin que pueda recibir nada 'mas que ello, so pena de

quebrar el principio indemnizatorio.

Para la Corte, la interpretacion de dlcha norma y en especial el
contenido de la expresién concurrencia, no permitia conclunr -como hizo
el Tribunal- que era forzoso para el Banco deman‘dadq asegurar toda la
obligacién adquirida por los deudores. La hermenéutica del Tribunal
termina por restringir los principios de autonom;'a_ y_f libertad negocial
dentro de los cuales pueden obrar las partes -torhador y aseguradora-
en el momento de fijar los alcances del contrato de seguro de vida
deudores, e insinuaria una singular especie de seguro obligatorio que la
ley no preveé.

3 Diccionario de 1a Real Academia Espafiola, 22° Edicion.
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Asi las cosas, si el Banco no estaba compelido a asegurar el saldo
total de la obligacion insoluta, el haber tomado un seguro por un menor
valor, como reconocieron las partes a lo largo del proceso, lejos esta de
configurar un proceder culposo, y mucho menos puede desencadenar
una declaracién de responsabilidad contractual, porque al obrar como
lo hizo, actué en el marco de las posibilidades que le brindaba el
ordenamiento y en ejercicio de la autonomia contractual.

En ese escenario, no hay manera de atribuir incumplimiento al
demandado por los hechos referidos en la demanda, porque, se insiste,

No era su obligacién tomar el seguro de modo que hubiera paridad o
simetria entre la deuda vy el amparo. ‘

Por lo demas, en el proceso no se demostraron a ciencia cierta
las condiciones generales y el alcance de la péliza tomada por el Banco,
especialmente en lo concerniente al valor asegurado; tampoco hay
evidencia de la prima que pagaron los deudores para?cubrir la poliza
contratada en su nombre, todo lo cual impide llegar a Ia conclusion de
que el crédito estaba o deberia estar cubierto en su totalidad.

Pero alin con prescindencia de lo anterior, juzga lé Corte que, de
todos modos, los pedimentos de la demandante estaban llamados al
fracaso, vporque la premisa juridica que se trajo al proceso para
soportar las pretensiones, esto es, la existencia de una obligacién legal
para el banco consiStente en asegurar todo “ef saldqi insoluto de /a
deuda’; no aparece éstablecida €N ninguna norma, comc) erréneamente
creyd ver el Tribunal,}* por el contrario, la entidad financiera demandada
tenia libertad para convenir €se monto con la ase,guradora, como que
una y otra eran las, partes del contrato de seguro vy, por ende, las
llamadas a regular los efectos de su voluntad. |

| | 5
8. De otro !Iado, debe tenerse en cuenta que “a /3 /uz de/

articulo 335 de la Constitucidn Politica la actividad financiera es «de
interés publico» Y que, de acuerdo con precedentes Jurisprudenciales,
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ha sido catalogada como un servicio esencial (Corte Constitucional,
Sentencia SU-157 de 1999).

Tampoco ha de negarse que las emprésasded[cadas a esa labor
en principio ostentan una posicidn dominante, pues ségZ]n se sabe, «/a
banca en sus diferentes manifestaciones es una compleja amalgama de
servicio y cred/to donde las empresas financieras que la practican
disponen de un enorme poderio econdmico que ‘barrenando los
principios liberales de la contratacion’ como lo dijera un renombrado
tratadista (Joaquin Garrigues, Contratos Bancarios, Cap. I, Num. II), es
permite a todas las de su especie gozar de una posicidn dominante en
virtud de la cual pueden predeterminar unilateralmente e Imponer a los
usuarios, Ias condiciones de las operaciones activas, pa5/vas y neutras
que estan autorizadas para realizar... » (Sent., Cas. Civ. de 19 de octubre
de 1994, Exp. No. 3972) ”(Sent. Cas. Civ. de 22 de abril de 2009,
Exp. No. 11001-31-03-026-2000-00624- 01) |

"y .

Sin embargo, la realizécién de una actividad de interés plblico y
la existencia de una posicidn dominante no traduce, per se, un abuso o
un proceder arbitrario que pueda ser fuente de responsabilidad
contractual, de modo que tendrdn que demostrarse en cada caso
concreto los presupuestos necesarios para| concluir que ha surgido la
obligacion de indemnizar. Justamente, en este asunto no se acreditaron
tales presupuestos lo cual impedia acceder a las pretensiones. :

\

ASI mismo, debe recordarse que “en e/ 5/stema financiero /a

p05/b///dad de que cada usuario conozca /os servicios ofrecidos por /aS‘

ent/dades ael ramo y se vincule al estab/eam/ento cuyas tarifas
resulten \mds atractivas. Asi, pues, en /a mater/a es viable agotar el
derecho a Ia_informacidn que prevé el numeral 1° del articulo 97 del
estatm‘oz organico del sistema financiero, precepto en virtud del cual
"las entidades vigiladas deben suministrar a los usuarios de los servicios
que prestan /la informacion  necesaria parg? lograr la  mayor
transparéncia en las operaciones c7ue rea//'cen' de .suerte que les
permita, a través de elementos de juicio claros Y objet/vos escoger las
mejores opaones del mercado”. R
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Es mds, la propia Superintendencia Financiera ha sefalado que
"si bien es cierto la mayoria de los vinculos juridicos formalizados por
las entidades financieras con sus clientes se caracterizan por
corresponder a los denominados contratos de adhesion, también lo es
que existe la obligacion para dichas instituciones de informar de
manera clara y transparente las condiciones del producto, con el objeto
de que usuarios y/o potenciales clientes cuenten con la posibilidad de
conocer con antelacion los derechos y obligaciones que se derivan de Ia
respectiva relacion negocial y decidir si_contratan o si_contindan
vinculados con_ocasidn de eventuales modificaciones” (Concepto No.
2007042833-001 de 5 de septiembre de 2007) y posteriormente acoto:
“/a espec/a//'dad propia de la actividad financiera exige la asuncion de
especiales deberes por parte de las instituciones que las realizan, entre
los cuales... cabe destacar el de informar a los clientes los costos y
demds erogaciones que los mismos habrdn de asumir en
contraprestacion de los servicios recibidos. El cumplimiento de esta
obligacion ests orientado a que las operaciones del sistema se realicen
con la transparencia necesaria que demanda la /eg/s/aC/on financiera y
a garantizar a los c//entes usuarios y consum/dores a_posibilidad de
conocer y valorar /as mejores opciones que les ofrece e/ mercado, para
fomar__las _respectivas _decisiones _debidamente /nformados La
disposicion que se ref' jere a la obligacion en comento esta consagrada
| en el numeral 1 a’e/ articulo 97 del Decreto 663 de 1993... en esta
N misma direccion el \numera/ 5 del articulo 98 del referido cuerpo
| normativo sefiala que!: las instituciones financieras deben proporcionar a
sus clientes /nformaC/on suficiente y oportuna, permitiendo _asi_Ia
adecuada comparaC/on de [as _condlciones financieras ofrecidas _en e/
mercado... Sobre el tema, €s de anotar que a partir de junio de 2006
esta Superintendencia instituyd un canal de divulgacion de las tarifas de
los productos y servicios que ofrecen dichas instituciones, con base en
la informacion que las mismas remiten. Dicha informacion puede ser
consultada por los interesados accediendo a la pdgina web de la
entidad” (Concepto No. 2007027884-001 de 26 de Junio de 2007)...”
(Sent. Cas. Civ. de 22 de abril de 2009, Exp. No. 11001-31-03-026-
2000-00624-01).
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En vista de lo anterior, en el caso de ahora podria ser
reprochable la eventual falta de informacién del banco a los deudores,
en torno al valor asegurado y las condiciones de la pdliza que contratd;
sin embargo, juzga la Corte que tal circunstancia de todas maneras no
aparece acreditada de manera fehaciente en el expediente, como
tampoco hay éLementos de juicio que lleven a concluir que banco
demandado abusé de la posicion dominante en la cual se halla en
relacidn.con sus clientes.

Con todo, hay que decir que las reglas’f que configuran
nitidamente el deber de informacidn, son posteriores al contrato de
seguro que aqui fue objeto de controversia y, de otro lado, la violacion
de tal deber no es, en estricto sentido, la causa que sirvid de
fundamento a la responsabilidad contractual que se endilga a la
demandada, lo cual impédirl’a abordar tal asunto en este caso, pues lo
que se alegd en la demanda, como hipdtesis central, fue el
incumplimiento de la obligac‘ién que tendria el acreedor de asegurar el
saldo total de la deuda. En esas precisas circunstancias, de la eventual
omision del deber de informacidn no podria pasarse, sin mas, a la culpa
del banco por no asegurar la totalidad del saldo del crédito, ya que con
ello se deshordarian los linderos de la controversia, en perjuicio de los
derechos de contradiccion y defensa de las partes.

9. Conforme a lo que viene de exponerse, es menester casar

: | S
la sentencia de segundo grado; y como los planteamientos sobre los
cuales descansa la apelacion interpuestal por la parte demandada

deben acogerse, de acuerdo con las razones antes aludidas, sé:
concluye que, por contera, habréd de revocarse el fallo de primera
instancia, en el cual se acogieron las pretensiones de la demanda. B

|
|

10 Asi las cosas, la Corte casara Ia sentencua de segundo

grado Yr 'en sede de instancia, revocara la deasuon del juzgado para en
sustltucuon negar las pretensiones. En vista de la prospendad del primer
cargo, no hay lugar a estudiar los demas.
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DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, en Sala
de CasaciénéCiviI, administrando justicia en nombre de la Republica y
por autoridad de la ley, CASA la sentencia de 11 de diciembre de 2008,
proferida por la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cali, dentro del proceso ordinario adelantado POR CARMELLE LIDA MARITZA
GARZON VARGAS -quien cedid sus derechos litigiosos a la SOCIEDAD ANGEL
GARZON Y CiA. LTDA.-, frente al BANCO UCONAL S.A., hoy BANCO DEL ESTADO
S.A. ‘BANESTADO S.A.’ -en liquidacidn-.

La Corte, actuando en sede de instancia, revoca el fallo de primer
grado. En su lugar, se niegan las pretensiones de la demanda

i |
Costas de ambas instancias a cargo de la demandante. Sin costas
en este recurso dada: su prosperidad. La secretaria del Tribunal liquidara

las costas de la segunda instancia, incluyendo como agencias en
 derecho la suma de $6'000.000.00. | |
Vuelva :el proce’\so al despacho de origen.

“TJAIME ALBERTO ABRUBLA PAUCAR-———
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