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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION PENAL

LUIS GUILLERMO SALAZAR OTERO

Magistrado ponente

SP3002-2014
Radicacion n° 37942
Acta No. 81

Bogota, D.C., diecinueve (19) marzo de dos mil catorce

(2014)

ASUNTO

Decide la Sala el recurso de casacidén interpuesto
contra la sentencia proferida el 20 de Junio de 2011 por el
Tribunal Superior de Cundinamarca, mediante la cual
revoco parcialmente la proferida el 23 de octubre de 2009
por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado del

mismo Distrito Judicial.

HECHOS

Aproximadamente a la una de la tarde del 5 de abril de
2003, Eudaldo Leon Diaz Salgado salié de su residencia

ubicada en la ciudad de Sincelejo, con la finalidad de asistir
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a una reunién donde se le prometié encontraria solucién a
los inconvenientes suscitados con ocasién de la suspensién
del cargo que desempenaba como alcalde del municipio de
El Roble (Sucre), encuentro al cual supuestamente
asistirian personalidades regionales, asi como Rodrigo
Antonio Mercado Pelufo, alias “Cadena”, conocido

paramilitar del Departamento de Sucre.

Transcurridos 5 dias sin que se tuviera noticia de su
paradero y desplegadas las labores pertinentes en orden a
su ubicacién, su cadaver fue encontrado en la zona
denominada la “Boca del Zorro”, a las afueras de la ciudad

de Sincelejo, presentando varios impactos de arma de fuego.

Segin se pudo establecer, su asesinato fue acordado
por cuanto habia denunciado publicamente en un Consejo
Comunal celebrado en dias anteriores en Corozal (Sucre), al
que asistio el Presidente de la Republica, la corrupcion
reinante en aquella regiéon, al igual que puso en tela de
juicio la gestién del entonces gobernador Salvador Arana
Sus, de algunos politicos y de autoridades sucrenas,
quienes mantenian vinculos con los denominados

“paramilitares” acantonados en la zona.

ACTUACION PROCESAL RELEVANTE

Iniciada la correspondiente investigacién, se
recopilaron multiples pruebas, entre ellas las diferentes
intervenciones procesales del testigo Sadys Enrique Rios

Pérez, quien senalé a Emiro José Correa Viveros alias
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“Convivir’ y José Tomas Torres Jiménez, alias “Orbitel”
como los autores materiales del homicidio del alcalde
Eudaldo Ledén Diaz y quienes se encontraban detenidos en
la carcel la Vega, establecimiento del cual salieron a
gjecutar el delito con la aquiescencia de la directora del

mismo Diana Luz Martinez.

Vinculados al proceso los indiciados, su situaciéon
juridica provisional les fue resuelta el 7 de marzo de 2007, y
una vez pérfeccionada en lo posible la actuacion, el 18 de
enero de 2008 se ordend su cierre, determinacion contra la
cual interpuso recurso de reposicion el defensor de Diana

Luz Martinez.

El 11 de febrero de 2008 se resolviéo negativamente el
recurso, y seguidamente, el 25 de los mismos mes y ano, la
Fiscalia 29 Especializada Unidad Nacional de Derechos
Humanos y Derecho Internacional Humanitario califico el
mérito probatorio del sumario con resolucién de acusacion
contra Diana Luz Martinez Pérez, como presunta coautora
del delito de Concierto para Delinquir Agravado y coautora
de Homicidio Agravado del ex alcalde Eudaldo Ledn Diaz
Salgado, mientras que a Emiro José Correa Viveros alias
“Convivir” yv José Tomas Torres Jiménez, alias “Orbitel”,
los acusd en calidad de coautores materiales de homicidio
agravado, en concurso con el punible de concierto para

delinguir agravado.

La etapa procesal del juicio correspondié adelantarla al

~ Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Sincelejo

{Sucre), pese a lo cual ante solicitud de cambio de
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radicacion elevada por el representante de la Fiscalia
General de la Nacion, La Corte Suprema mediante
pronunciamiento del nueve (09) de abril de dos mil ocho
(2008), ordend el traslado del proceso al Distrito Judicial de

Cundinamarca.

Asumido el conocimiento del asunto por el Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca,
celebré la audiencia preparatoria y agotd el juicio oral
publico, luego de lo cual dictd la sentencia del 23 de
octubre de 2009, mediante la cual condeno a Diana Luz
Martinez Pérez, Emiro José Correa Viveros alias
“Convivir’ y José Tomas Torres Jiménez, alias “Orbitel”, a
la pena principal de veintiocho (28) anos de prision y multa
de dos mil (2.000) salarios minimos legales mensuales
vigentes al momento de los hechos, a titulo de coautora la
primera y de autores materiales los dos restantes del delito
de homicidio agravado, en concurso con €l punible de

Concierto para Delinquir Agravado.

Al pronunciarse en torno al recurso de apelacion
interpuesto por los defensores de los procesados contra la
sentencia de primer grado, el Tribunal Superior de
Cundinamarca revocé parcialmente la decisidon y en su
lugar absolvid a Diana Luz Martinez Pérez de los cargos
formulados en su contra por los delitos de homicidio
agravado .y concierto para delinquir agravado, asi como
absolvi®6 a Emiro José Correa Viveros y José Tomas

Torres Jiménez por el delito de homicidioc agravado y

confirmé la condena impuesta como autores del punible de
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concierto para delinquir agravado, con la correspondiente

modificacion de la tasacion punitiva.

Contra dicha determinacion el apoderado de la parte
civil interpuso recurso extraordinario de Casacion, y una
vez declarada ajustada a derecho la demanda, el
representante del Ministerio Publico emitio el respectivo

concepto.

LA DEMANDA

Con fundamento en la causal primera de casacion,
cuerpo segundo, formula el demandante tres (3) cargos

contra la sentencia de segunda instancia, por la presunta

estructuracién de errores de hecho en la apreciacion de la

prueba, que desarrolla en los siguientes términos.
1. Primer Cargo

Denuncia el recurrente la estructuracién de un falso
juicio de existencia por omision, por cuanto el Tribunal

Superior desconocio el “contexto en que ocurrieron los hechos y la

complejidad del crimen objeto del juzgamiento generando un grave

desmedro a las victimas especialmente en la satisfaccién del derecho a

la verdad”, circunstancias acreditadas no sdlo mediante
diversas pruebas que obran en el expediente, sino también
a través de hechos notorios, elementos de juicio omitidos

por el Ad-quem.

Asi, precisa que se desconocié el contexto del

departamento de Sucre para el ario 2003, al tiempo que se
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separd y analizé de forma aislada los diferentes momentos
en que ocurrié el crimen, lo cual condujo a senalar juicios
equivocos sobre la ocurrencia de los hechos y dio como
resultado una verdad distinta a lo realmente acontecido, y a

lo acreditado en el curso del proceso.

Afirma que el Tribunal Superior no tuvo en cuenta que
los hechos ocurrieron en cuatro (4) momentos plenamente
diferenciados, en los cuales participaron autores diferentes
con distintos tipos de responsabilidad, pese a lo cual el
analisis y valoracion probatoria contenido en la sentencia
aprecié estos momentos de manera aislada y confusa, al
punto que senalé a quienes retuvieron al Alcalde como los
mismos que lo ejecutaron, argumento utilizado para restar
credibilidad al testimonio de Sadys Rios Pérez respecto a
que los autores materiales del homicidio fueron José
‘Correa Viveros alias “Convivir’ y José Tomas Torres

Jiménez alias “Orbitel”.

Sostiene que resulta imprescindible el establecimiento
del contexto en la comision de casos graves de violaciones a
dereches humanos, con la finalidad de lograr que las
investigaciones sean conducidas en forma tal que se
considere adecuadamente la complejidad del delito y se
eviten omisiones en la recoleccion de la prueba y en el
seguimiento de lineas logicas de investigacion, asi como
para comprender adecuadamente los hechos que se

someten a conocimiento del juzgador.

Tampoco tuve en cuenta el Tribunal el dominio que la

agrupacion paramilitar tenia no solo en el aspecto militar,
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sino también sobre algunos estamentos de la
administracion publica “al punto que habia cooptado la

Gobemnacion, la Policia Nacional y otras instituciones del Estado; con lo
cual el juzgador de segundo grado dio el tratamiento de una simple

conducta delictual a lo que en realidad era una grave violaciéon de
derechos humanos constitutiva de crimenes de lesa humanidad’, tal y
como lo relatd el testigo Diogenes Meza Villacop, ademas

que dicho aspecto era de conocimiento publico.

El analisis del Tribunal se limité al testimonio de
Sadys Rios Pérez, sin que tuviere en cuenta el relato de
Didgenes Meza Villacop, Juan Pablo Vilora y Libardo
Duarte, al cual solo se refirio de manera tangencial, con lo

cual rompidé la secuencia de acontecimientos sobre el

crimen.

Se refiri6 a la declaracion de Meza Villacop, quien
informé que en el restaurante donde prestaba sus servicios
se reunieron alias “El Cocha”, comandante de los
paramilitares urbanos de Sincelejo, €l también paramilitar
Munir Cadavid y Said Isaac Tatis, cufiado del gobernador
Salvador Arana Sus, quienes al interrogante respecto a qué
hacer con el Alcalde del Roble, uno de ellos manifestd que el

gobernador ya habia ordenado matarlo.

Agrega que si bien este declarante nada informé acerca
de los autores materiales del hecho por cuanto no fue
testigo directo del mismo, si coincidio con el relato de Juan
Pablo Viloria Florez, testigos en la actuacion en torno a otro

de los momentos en que se desarrollaron los

acontecimientos delictivos, en cuanto informé la manera en
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que se produjo la retencién del Alcalde Diaz Salgado,
oportunidad en que estuvieron presentes alias “El Cocha’,

el indio o Juan Carlos, Daniel Cuesta.

Respecto a los ejecutores materiales del homicidio,

trajo a colaciéon el relato de Sadys Rios Pérez.

Concluyé que no haber separado adecuadamente cada
uno de esos momentos, sirvido de fundamento al Tribunal

para restar credibilidad a éste testigo.

Solicité en consecuencia casar la sentencia impugnada
y en su lugar senalar expresamente el contexto en que
ocurrieron los hechos y los diferentes episodios en que se

verificé el crimen a fin de satisfacer el derecho a la verdad

de las victimas.
2. Segundo Cargo

Aduce que el juzgador colegiado incurrié en error de
hecho por falso raciocinio, en cuanto vulneré los principios
de la sana critica en la apreciacion de la prueba al
considerar que la condena de los procesados no puede ser
soportada en el testimonio de Sadys Enrique Rios Pérez,
debido a que sus manifestaciones sobre la responsabilidad
de los participes en el homicidio de Diaz Salgado no son

creibles.

Luego de recordar los argumentos esgrimidos por el

Tribunal Superior para restar credibilidad a la version de

Rios Pérez, sostuvo que desconocié el principio l6gico de
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razon suficiente al no tener en cuenta el contexto del
departamento de Sucre para el afioc 2003 y al separar y
analizar de manera aislada los diferentes momentos en que
ocurrié el crimen, lo que condujo a Uuna equivocada
interpretacion de los dichos del testigo Sadys Rios Pérez
sobre la ocurrencia de los hechos, aspectos reflejados en la

absoluciéon de los procesados.

Lo anterior por cuanto un hecho valorado
aisladamente, prescindiendo del contexto en que ocurre,
puede conducir a que el principio de razén suficiente se
encuentre desprovisto de explicacién logica, como lo senala
el Tribunal Superior respecto de algunas de las

afirmaciones del testigo Rios Pérez.

Resalta que la decisién impugnada no tuvoe en cuenta
la situacion que vivia el departamento de Sucre para el
momento de los hechos, esto es €l dominio de los grupos

paramilitares, aspecto de pUblico conocimiento.

Ademas, analizé de forma aislada las diferentes fases
de ocurrencia del delito, sin tener en cuenta su deber legal
de darles wvalor probatorio en conjunto, bajo los
lineamientos de la sana critica e ignoré elementos
fundamentales para entender que el testimonio de Sadys
Rios Pérez es digno de credibilidad, en cuanto es claro,
coherente y suficiente para obtener certeza en torno a lo

realmente ocurrido.

Resalta que las explicaciones ofrecidas por el

mencionado declarante acerca de los motivos que lo
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llevaron a que solo luego de transcurridos tres (3) anos
informara a la justicia sobre €l conocimiento de los hechos
criminales objeto de investigacién, encuentran justificacion
por cuanto su vida se encontraba en peligro, al punto que
después del asesinato del alcalde, desaparecieron y

mataron a varios testigos.

En tales condiciones, acorde con las reglas de la légica
y de la experiencia, Rios Pérez tenia suficientes motivos

para no declarar en aquel momento.

Concluye que la falta de logica y la vulneracién de las
reglas de la experiencia, llevaron al Tribunal Superior a
dudar de la declaracion del testigo de cargos Sadys Rios

Pérez.
3. Tercer Cargo

Denuncia en esta oportunidad la estructuraciéon de un
error de hecho por falso juicio de existencia por omision,
por cuanto el juzgador de segundo grado desconocid la
declaracién de Libardo Duarte, alias “Bamban® o “El Paisa”,
paramilitar desmovilizado y antiguo lugarteniente de Carlos
Castanio Gil, quien en sus declaraciones dio cuenta de los
nexos y colaboraciéon existente entre el comandante
paramilitar Rodrigo Mercado Pelufo, alias “Cadena” o
“Pelufo” y la procesada Diana Luz Martinez Pérez, en su

calidad de directora de la carcel de la Vega de Sincelejo.

Sostiene que al concatenar este testimonio con el

contexto que vivia el departamento de Sucre y la ciudad de

10
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Sincelejo para la época de los hechos, adquieren relevancia
las aseveraciones del desmovilizado sobre la colaboracion de
la directora de la carcel con los paramilitares tanto internos
como externos, quien aparece en un video donde se
demuestra que asistié a la primera comunién de la hija de
Rodrigo Mercado Pelufo alias “Cadena”, lo cual muestra un
cierto vinculo o cercania de la directora de la carcel con el
paramilitar, pues un comandante de estos grupos al
margen de la ley no invitaria a una persona que no
conociera, por cuanto podrian atentar contra su vida o la de

su familia.

Cuestiona el planteamiento del Tribunal respecto a

que funcionarios de la carcel u otros paramilitares recluidos
en ella no hicieran mencion a irregularidades en torno al
ingreso y salida de reclusos, pues ello implicaria
comprometer su responsabilidad penal e incluso su propia
seguridad, ni tampoco resulta loégico que dejaran registros
escritos de dichas actividades ilegales, CcOmo

equivocadamente lo pretende el Tribunal.

Por lo anterior, solicita a la Corte se case la sentencia
impugnada, y en su lugar emita fallo de remplazo mediante
el cual condene a los procesados Diana Luz Martinez
Pérez, Emiro José Correa Viveros y José Tomas Torres
Jiménez, ademas de compulsar copias para que se
investigue y vincule a otras personas identificadas en la
actuaciéon, que participaron en la comision de los

hechos.

11
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INTERVENCION DE LOS NO RECURRENTES

Los defensores de los acusados Diana Luz Martinez
Pérez y Emiro José Correa Viveros, se oponen a la
prosperidad de la demanda, en cuanto aducen que la
misma desatiende los requisitos de forma establecidos por

la jurisprudencia.

De otra parte, manifiestan que los cargos no tienen
vocacion de prosperidad, en cuanto se limitan a una
contraposicion de criterios frente a lo decidido por el
Tribunal Superior, lo cual resulta propio de los debates de
instancia, pero no en sede extraordinaria de casacion, pues
resulta un desacierto alegar falso raciocinio por la vielacion
al principio de razon suficiente, cuando en el fondo lo que

se plantea es una critica probatoria.

Afirman que no se esta ante un problema de logica que
desquicie la reflexién del juzgador, sino de valoracion
integral del acervo probatorio, v que si bien se plantean
falsos juicios de existencia por omisién (cargos primero y
tercero), los posibles yerros resultan intrascendentes y sin
capacidad de hacer variar la decision de absolucion
proferida por el Tribunal Superior de Cundinamarca a favor

de los procesados.

Adicionalmente, el demandante no logra desvirtuar los
fundamentos de absolucion de los procesados por parte del
Tribunal, de modo que procede con la inadmision de la

demanda.

12
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Precisan que cuando el actor se refiere a la
pretermisién probatoria, debe senalar los medios de
conviccion a que se refiere, no la posible omisién del
“contexto” que se vivia en el Departamento de Sucre en la
¢poca de los hechos, ya que este es un elemento que
corresponde a la evaluacion de los llamados crimenes
internacionales, esto es crimenes de guerra y crimenes de
lesa humanidad. Los segundos no han tenido wun
reconocimiento expreso en la legislacién penal colombiana,
sino que constituyen una categoria de elaboraciéon para los
casos de la Ley 975 de 2005, mientras los crimenes de
guerra tienen su debida acepcién en nuestro cédigo bajo la
denominacién de delitos contra bienes y personas

protegidas por el derecho internacional humanitario.

Consideran que se equivoca el demandante al
pretender variar las nominaciones juridicas atendiendo a
una especial valoraciéon de las pruebas, para tratar como
crimen internacional lo que siempre se consideré en las
instancias como un delito ‘doméstico’, y ademaés, el hecho
que se haya omitido un analisis de “contexto” en nada
modificaria la sentencia de segunda instancia, debido a que
las dudas sobre la responsabilidad persistirian, como quiera
que el analisis del demandante no logra establecer que la
imputada Martinez Pérez ecra miembro del grupo de
autodefensas; que consecuentemente presto su
colaboracién como servidora publica influenciada por la
estructura para la salida de Correa Viveros y Tomas Torres
del penal y que como consecuencia de la salida, los dos
ultimos cometieron el homicidio en la humanidad del
alcalde Diaz Salgado.

I3
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Aseguran que no es factible pretender que la prueba
de descargo, solida por cierto, se aprecié en contra de la
logica o de la experiencia porque nadie del personal se va a
incriminar o por un temor reverencial hacia la directora de
la carcel o hacia el grupo paramilitar, lo cual no deja de ser
un desafuero argumentativo no solo porque no enuncia los
principios y leyes fundamentales de la logica o de la ciencia
contravenidos y su incidencia en el fallo, sino también en
cuanto desconoce que esa aseveracién del Tribunal estuvo
fortalecida por las mismas pruebas practicadas por la
Fiscalia que a través de una misidn de trabajo, pudo
comprobar la autenticidad de los documentos y libros del

penal y su no adulteracion.

CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO

EL Procurador Segundo Delegado para la Casacion
Penal solicita casar parcialmente la sentencia impugnada, y
en su lugar se profiera fallo condenatorio contra Diana Luz
Martinez Pérez como coautora del delitc de homicidio
agravado en concurso con concierto para delinquir
agravado, y contra Emiro José Correa Viveros alias
“Convivir’ y José Tomas Torres Jiménez alias “ Orbitel” en
calidad de autores materiales del delito de homicidio
agravado, y confirmar la condena por el delito de concierto

para delinquir agravado respecto de éstos dos procesados.

Lo anterior por cuanto considera dignos de
credibilidad los aspectos centrales de lo expuesto por el
testigo Libardo Duarte, ya que en términos generales se ven

corroborados por el relato de Sadys Rios Pérez en sus

14
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distintas salidas procesales, porque resultan fundados y
consultan la realidad juridico procesal, pues los dichos
iniciales de Rios Pérez no pueden ser desconocidos o
desacreditados por provenir de un testigo circundado por
“un “entorno delictual que no permite clasificarlo como
testigo fiable”;, ni porque se hubiere retractado de las
imputaciones proferidas contra los acusados, segun el

criterio del juez corporativo.

De otra parte, considera que no se puede dar por
ciertas las afirmaciones que para mostrarse ajena a los
hechos expuso la sefiora Diana Martinez Pérez donde nego

sistematicamente haber tenido relacién o vinculo anterior

con Rodrigo Mercado Pelufo alias “Cadena”, ya que fueron
debidamente desvirtuadas, segin lo analizaron el Fiscal
Delegado y el representante del Ministerio Publico en el
curso de la actuacién, pues lo que se pone de presente es
que entre el jefe paramilitar y la Directora del penal existia
una correspondencia de fidelidad y contubernio para que
los integrantes del grupo de las Autodefensas salieran
ilegalmente de la carcel y asi confundir a las autoridades en
el evento que se llegara a descubrir la participacién de alias

“ Orbitel” y “Convivir” en el referido crimen”,

Afirma que si bien Sadys Rios Pérez se retracto de los
cargos formulados contra la directora de la carcel La Vega y
de los internos alias “Orbitel” y “ Convivir”, su testimonio de
incriminacién no puede ser desestimado sin que medie una
amplio analisis de sus distintas intervenciones siguiendo

las recomendaciones de la Corte Suprema para cuando se

presente el fenomeno de la retractacion, que no logra
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desvirtuar o dejar sin valor las declaraciones iniciales en
las que el testigo expuso de manera detallada y sustentada
las razones de sus dichos que presencié, conocio directa y
por interpuesta persona sobre las circunstancias temporo
espaciales acerca de la desaparicion forzada del alcalde de
el Roble, su eliminacién por parte de los paramilitares José
correa Viveros alias “Convivir’ y José Tomas Torres
Jiménez  alias “Orbitel” como coautores materiales y
concurrencia de Diana Luz Martinez Pérez directora de la

carcel de La Vega de Sincelejo.
CONSIDERACIONES DE LA SALA

Como oportunamente se anuncid al momento de
pronunciarse la Sala en torno a la admisién de la demanda,
si bien en estricto rigor juridico los cargos formulados no se
ajustan cabalmente a las exigencias formales del articulo
212 del Codigo de Procedimiento Penal, tales deficiencias se
entienden superadas, toda vez que su contenido permite

determinar el alcance de la impugnacién.

Asi, la oposicion del Libelista a la sentencia de
segundo grado se concreta en su inconformidad con la
negativa del juzgador de asumir como acreditada la
responsabilidad de los procesados en los punibles de
homicidio agravado y concierto para delinquir agravado, y
en su objetivo de obtener un pronunciamiento de condena,
destaca como irregularidades atribuibles al juzgador ad
quem, no solo la estructuraciéon de un error de hecho por
falso raciocinio, sino que también denuncia la presencia de

errores de hecho por falso juicio de existencia.

16
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Es claro entonces que la controversia gira en torno al
alcance otorgado por los juzgadores de instancia a la
prueba, especificamente a los testimonios rendidos por
Sadys Rios Pérez, Juan Pablo Vilora y Libardo Duarte, pues
mientras €l Juez Primero Penal del Circuito Especializado
les otorgd credibilidad y con fundamento en sus relatos
condend a los procesados por los delitos que les fueran
endilgados, el Tribunal Superior les resté mérito probatorio

y decidid revocar la condena en cuestion.

Para resolver el punto propuesto, resulta necesario
recordar que la Constitucién Politica vy la ley amparan la
presuncién de inocencia de quien es sometido a la
incriminacion penal, postulado que se constituye en regla
basica sobre la carga de la prueba, tal y como aparece
consagrado en numerosos tratados internacionales de

derechos humanos!.

Lo anterior, por cuanto ninguna incertidumbre existe
en torno a que el tramite que se surte al interior del proceso
penal, debe estar revestido de la totalidad de principios y
garantias procesales que buscan la materializacién y el
efectivo cumplimiento de todas las garantias judiciales
instituidas en beneficio de las personas que en él

intervienen.

! Articulo 11 de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos de 1948, articulo
8-2 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y articulo 14-2 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos.
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El derecho a la presuncién de inocencia se encuentra
reconocido en el inciso 4° el articulo 29 de la Constitucién

Politica, en los siguientes términos:

“...Toda persona se presume inocente mientras no se la

haya declarado judicialmente culpable...”.

Dicho postulado fundamental implica que, en
principio, corresponde al ente estatal competente la carga
de probar que una persona es responsable de un delito o
participé en la comision del mismo, y por consiguiente la
actividad probatoria que tiene a su carge €l organismo
investigador debe encaminarse a derrumbar esa presuncion
de inocencia de que goza €l acusado, mediante la practica
de las pruebas que respeten las exigencias legales para su

produccidon e incorporacion.

La presencia de este principio en el ordenamiento
juridico se justifica en la medida en que al iniciarse el
tramite del proceso penal, se estd ante a una verdad
provisional que surge cuando se pone en conocimiento de la
justicia la existencia de un hecho que reviste caracteristicas
de delito y, eventualmente, de quienes participaron en su
comision, y por consiguiente, acorde con la reglamentacion
vigente en la actualidad al respecto, corresponde al Estado
por medio de sus agentes la carga de probar, para que

dicha afirmacion se transforme en una verdad definitiva.

Bajo esa logica, si no se logra desvirtuar la presuncion

de inocencia, a la luz del principio del in dubio pro reo
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corresponde absolver al implicado, pues toda duda debe

resolverse a su favor.

En relacion con el principio en mencién, la Corte
Comnstitucional se ha pronunciado en los siguientes

términos:

‘La presuncién de inocencia en nuestro ordenamiento
Juridico adquiere el rango de derecho fundamental, por
virtud del cual, el acusado no esta obligado a presentar
prueba alguna que demuestre su inocencia y por el
contrario ordena a las autoridades judiciales

competentes la demostraciéon de la culpabilidad del

agente. Este derecho acomparia al acusado desde el
inicio de la accién penal (por denuncia, querella o de
oficio) hasta el fallo o veredicto definitivo y firme de
culpabilidad, y exige para ser desvirtuada la conviccién
o certeza, mas alla de una duda razonable, basada en
el material probatorio que establezca los elementos del
delito y la conexién del mismo con el acusado. Esto es
asi, porque ante la duda en la realizacién del hecho y
en la culpabilidad del agente, se debe aplicar el
principio del in dubio pro reo, segun el cual toda duda

debe resolverse en favor del acusado.

"La Declaracién Universal de los Derechos Humanos en
su articulo 11° reafirma el caracter fundante de la
presuncion, por virtud del cual: "Toda persona acusada
de un delito tiene derecho a que se presuma su

inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad,

conforme a la ley y en juicio publico en el que se hayan
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asegurado todas las garantias necesarias para Su

defensa”.

“Igualmente la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos o Pacto de San José, ratificado por -Colombia
a través de la ley 16 de 1974, establece: ".Toda
persona inculpada del delito tiene derecho a que se
presuma su inocencia mientras no se establezca

legalmente su culpabilidad... "{articulo 8°).

"El Decreto 2700 de 1991 sefiala en su articulo 2°: "En
desarrollo de las actuaciones penales prevalece el
principio de la presuncién de inocencia segun el cual
toda persona se presume tnocente, y debe ser tratada
como tal, mientras no se produzca una declaracion
definitiva sobre su responsabilidad” Igualmente la ley
600 de 2000, en su articulo 7° expresa: " Toda
persona se presume inocente y debe ser tratada como
tal mientras no se produzca una sentencia condenatoria
definitiva sobre su responsabilidad penal. En las
actuaciones penales toda duda debe resolverse a favor
del procesado...". {Corte Constitucional, sentencia C-
774 de 2001).

El derecho a la presuncién de inocencia se convierte en
una guia para el adelantamiento de la actuacion, de tal
manera que seflala perentoriamente no solo que el
sindicado no esta obligado a presentar prueba alguna
encaminada a demostrar la incertidumbre sobre su

inocencia, sino ademas que no puede ser condenado
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mientras no exista prueba de su responsabilidad penal,

pues de lo contrario, corresponde absolverlo.

Por ello, la responsabilidad penal en el delito no puede
sustentarse en una “presuncién” porque como ya se anoto,
la de “inocencia” a favor del imputado opera durante todo el
proceso penal, como garantia de que no podra ser
condenado si no se ha desvirtuado esa presuncién por parte
del organismo judicial competente con pruebas legal y

oportunamente allegadas.

Implica lo anterior que la sentencia emitida en las
instancias debe ser producto de una investigaciéon completa
y sin prejuicios, de manera tal que resulte una garantia
para el acusado, en funciéon de que se haya logrado probar
concluyentemente su culpabilidad o inocencia a través de la

acreditacion en el expediente de la verdad efectiva.

En tal sentido, se tiene que la presuncién de
mocencia, como principio rector del proceso, tiene una
funcion probatoria de notoria importancia en la actividad
judicial, la cual esta vinculada a la construccion de la
certeza sobre la culpabilidad de un imputado, que como es

sabido va mas alla de toda duda razonable.

Se trata entonces la presuncién de inocencia de una
eventualidad dirigida al funcionario judicial como norma
rectora de interpretacion, acorde con la cual en aquellos
casos en los que se ha desarrocllado una actividad

probatoria normal, y si las pruebas dejaren duda en el
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animo del juzgador sobre la existencia de la culpabilidad del

acusado, corresponde por justicia y humanidad absolverlo.

Para decidir el objeto del proceso, no es suficiente con
la asuncién del acaecimiento de un suceso, SN0 que es
necesario motivar la atribucién juridico penal o ligazoén con
el actuar del incriminado, aspecto en el cual se debe tener
la precision del tipo objetivo y subjetivo, quién desarrollé en
todo o en parte la conducta prohibida, la forma de ese
comportamiento, sus circunstancias, el objeto sobre el cual
recayd, la forma conductual dolosa, culposa o

preterintencional predicable, etc.

Sin embargo, una interpretacion sistematica de la
Carta Politica implica aceptar que la investigacion y
juzgamiento de las circunstancias que rodean la comision
de un delito, impone igualmente obligaciones en materia de
proteccion de los derechos de las victimas, que han de ser
entendidos como un limite a la aplicacién de determinadas
causales de exoneracién de responsabilidad del acusado,
como es el caso de calificar la conducta carente de

significancia juridica y social.

Asi, por razones que tocan con la dignidad humana
han de operar. como limites explicitos el contenido del
articulo segundo de la Constitucién, que impone al Estado
un deber de garantia de asegurar la vigencia de un orden
justo, especialmente en relacion con las victimas; el articulo
13 de la misma normatividad relativo al derecho a la
igualdad; asi como el articulo 229 de la Carta sobre el

derecho de acceso a la administracion de justicia, a la par
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de algunos .instrumentos internacionales relativos a la
efectividad de los derechos a la verdad, la justicia y la
reparacion de las victimas, pues en la practica quedaran

sujetos a una decisién en tal sentido.

Estos mandatos constitucionales y estas obligaciones
internacionales relativos a los derechos de las victimas
tienen que ser ponderados con los intereses estatales de
racionalizacion de la persecucidon penal, en cuanto se
constituyen en los instrumentos por excelencia con los que
se puede hacer efectivo el principio constitucional de

prevalencia del derecho sustancial (art. 228 superior).

Atendiendo a dichos parametros, es preciso tener en
cuenta que si bien en la labor de analizar cada uno de
los elementos de juicio los juzgadores cuentan con
facultad de otorgar mayor o menor credibilidad a un
determinado medio de prueba, no se puede perder de
vista que dicho ejercicio se encuentra limitado por la
obligacion de apegarse irrestrictamente a las reglas de la
sana critica, que en manera alguna pueden ser

desconocidas.

En ese orden de ideas, se aprecia que en el curso de
esta actuacion se establecid que con ocasidén del fenémeno
paramilitar que se vivia a partir de la década de los noventa
en el Departamento de Sucre, empezaron a ejecutarse
homicidios selectivos por grupos de justicia privada, por el
interés de grupos econdomicos -ganaderos principalmente-

decididos a combatir abiertamente el accionar de la

guerrilla.
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Posteriormente, con apoyo en su fortalecimiento
militar, dichos grupos armados se fueron organizando y
conformando estructuras que seguian los lineamientos del
estado mayor de las Autodefensas Unidas de Colombia,
hasta lograr incidir en todos los espacios de la vida

cotidiana de la region.

La principal manifestaciéon del accionar de estos
grupos armados organizados al margen de la ley se
evidencia en las graves y masivas violaciones de los
derechos humanos, mediante la ejecuciéon de masacres y el
desplazamiento forzado de labriegos, trabajadores,
dirigentes sociales, funcionarios publicos y candidatos a
cargos de eleccion popular tildados de ser auxiliadores,
informantes o simpatizantes de la guerrilla, accionar
delictivo al cual se vincularon dirigentes politicos del orden

local, regional y nacional.

Fue asi como Rodrigo Mercado Pelufo, alias “Cadena”,
comandante del grupo de Autodefensas de Sucre, se
concertd con Salvador Arana Sus, quien para la época de
los hechos se desempenaba como Gobernador del
Departamento, con el objetivo de desaparecer para
posteriormente dar muerte a Eudaldo Leén Diaz Salgado,

alcalde del municipio de El Roble.

Respecto de la existencia del mencionado punible de
homicidio, el mismo se acredité desde el inicio de la
actuacién procesal a través de la denuncia presentada por
Martha Salgado de Diaz, céonyuge del extinto Alcalde, quien

informé que Eudaldo Ledn salié de su residencia el 5 de
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abril del 2003 y nunca regreso; ya que su cadaver aparecio
el 10 de abril del mismo afio con varios impactos de arma
de fuego, en la zona llamada Boca de Zorro, a la salida de

Sincelejo (Sucre).

De otra parte, Libardo Duarte menciond en su
intervencion procesal que la muerte de Diaz Salgado se
originé en sus constantes denuncias de los atropellos e
injusticias que estaban cometiendo las autodefensas con la
poblacién civil, asi como en torno a las irregularidades en
los contratos de desarrollo vial, rural, social y de las ARS

del sistema de salud.

Dichas manifestaciones, aunadas al acta de
inspeccién y levantamiento del cadaver, asi como al
protocolo de necropsia y al registro civil de defunciéon, dan
cuenta de la ocurrencia objetiva del punible de homicidio,
que se ejecuté aprovechando las circunstancias de
inferioridad en que dicho servidor publico se encontraba al
estar inerme frente a sus ejecutores, quienes decidieron
dispararle a corta distancia en la regién craneana, sin
posibilidad de defensa alguna, ademas qﬁe fungia como
funcionario de eleccién popular, por lo cual concurren las
circunstancias de agravacién previstas en los numerales 7

y 10 del articulo 104 del Codigo Penal.

En cuanto tiene que ver con los participes en la
muerte del Alcalde, segiin se anoté anteriormente, fue
ejecutada por miembros de las Autodefensas lideradas por
el comandante paramilitar Rodrigo Mercado Pelufo, alias

“Cadena”, que en forma conjunta desde su rol cada uno
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realizaba, determinados en su actuar por el entonces
gobernador del departamento de Sucre, Salvador Arana

Sus.

En relacion con dicho aspecto, Libardo Duarte afirmoé
en su intervencion procesal que Salvador Arana Sus
determino al jefe paramilitar Mercado Pelufo para que
desapareciera y asesinara al burgomaestre, en la medida
gue se constituia en obstaculo para sus mutuos intereses,
con ocasion de las denuncias formuladas en el Consejo
Comunal de Gobierno celebrado por el Presidente de la
Republica en el municipio de Corozal (Sucre) el 1° de
febrero del 2003, al denunciar puiblicamente los presuntos
hechos de corrupcion que existian por parte de los
miembros de la administracién departamental en cabeza del

entonces Gobernador.

Por su parte, Sadys Enrique Rios Pérez indicé que
trabajo de cerca con Rodrigo Mercado Pelufo, comandante
de las Autodefensas del Departamento de Sucre, y relato el
conocimiento directo que tuvo de las relaciones de Arana
Sus con las autodefensas, del trato que tenia con su lider y

el acercamiento personal con el mismo.

En relacion con la muerte del Alcalde Eudaldo Ledn
Diaz Salgado, afirmdé que le pagaron a Rodrigo Mercado
Pelufo por la eliminacion de aquél. Se expresd en los

siglentes términos:

“...antes del secuestro de Tito estuvo el sernor

Salvador Arana en una reunion con Pelufo yo
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estuve presente en esa reunion, esa reunion fue en
la finca El Caucho, fue como dos semanas antes
mas o menos de que secuestraran a Tito, también
estuvo un escolta de Arana, un moreno, como
negro, gordo, iban en una burbuja, color verde,
vidrios polarizados, cuatro puertas, en esa reunion
estuvo solo Salvador Arana y Pelufo y los del anillo
de seguridad de Pelufo, y a mi me dijeron que les

llevara la comida y las bebidas de esa reunion...”.

Agregd el declarante que:

“..antes de la muerte de Tito hubo reuniones de
Arana Sus, Muriel, Nelson Estand (sic), el Gordo
Garcia y siempre estaba Rodrigo Mercado, esas
reuniones eran politicas yo estaba presente en esas
reuniones iba como conductor de Rodrigo Yy para
atender a gente en refrigerios...Esas reuniones eran
en la finca El Caucho, en la Finca Las Melenas Yy
finca Los Angeles, ....el sefior Arana siempre iba en
una burbuja verde.....Yo se que Arana entregé el
dinero para la muerte de Tito, Arana se lo envia a
Cadena por intermedio de Eduard Cobos, es un
paramilitar que le manejaba las finanzas a
Rodrigo... él llevé el dinero un fin de semana antes
de la muerte de Tito, lo llevé al Caucho, eran unas
pacas de plata, la plata la recibié Pelufo,
posteriormente se lo dio a alias Peluca que era el

segundo de él...”.
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Relatdé ademas la forma en que se produjo la retencion
del alcalde Eudaldo Leén Diaz Salgado, y puso de presente
que lo vio cuando lo tenian esposado y escuch6 que Rodrigo
le decia que lo iban a retener porque era colaborador de la
guerrilla. Que luego le fue ordenado por “Cadena’, a alias
“Peluche” y “Joche”, quienes hacian parte del segundo
anillo de seguridad, que lo llevaran a una finca que queda
antes de la ye, sin que lo dejaran hablar con nadie, por lo
qgue lo trasladaron en una camioneta blanca de estacas

marca Mazda.

Relaté que al dia siguiente escuché por radio que al
alcalde lo mantenian en la finca, hasta que Rodrigo dio la
orden que lo sacaran de alli, por lo cual alias “Orbitel’ y
alias “Convivir” lo sacaron una noche antes de que lo
mataran y lo transportaron a otra finca que queda frente del
restaurante La Becerra, de propiedad de Said Isaac, cuniado
de Salvador Arana. Ademas, que vio cuando “Orbitel” y
“Convivir” lo sacaron y lo montaron en una camioneta, y

escuchod que Rodrigo les dio la orden de matarlo.

En ampliacion de declaracion rendida el 6 de marzo de
2006, ratificé lo anteriormente dicho y agregd que el hecho
que “Orbite]” v “Convivir” se encontraran privados de la
libertada para el momento en que ocurrieron los hechos, se
trataba simplemente de una estrategia utilizada por los
abogados para que todo quedara en la impunidad, ya que la
directora de la carcel La Vega, “una doctora gorda”, era
amiga de “Pelufo” y de “Orbitel’, y por consiguiente

conseguia entrevistas con los paramilitares.
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Posteriormente, ratifico sus afirmaciones y precisé que
concurridé a ampliar su declaracién porque lo estaban
desmintiendo en un medio de comunicacién. En esta

oportunidad informé como se vinculd con “Pelufo”.

Respecto a la participacién de Diana Luz Martinez
Pérez en los hechos, sostuvo el testigo que mantenia
reuniones clandestinas con el comandante Rodrigo Mercado
alias “Cadena”, al igual que permitia que integrantes de las
autodefensas privados de la libertad tuvieran preferencias
en el establecimiento carcelario, tales como salir del mismo
de forma irregular, lo cual ocurrié con alias “Orbitel” y alias

“Convivir” para la fecha en que ejecutaron el homicidio del

alcalde Eudaldo Leon Diaz Salgado.

En torno a la credibilidad que es factible otorgar a este
testimonio atendiendo a que posteriormente se retracté de
sus dichos, no sobra recordar que la retractacién no
destruye por si misma lo afirmado por el testigo arrepentido
en sus declaraciones precedentes, ni convierte en verdad
irrefutable lo dicho en sus nuevas intervenciones, pues tal y
como lo tiene decantado la jurisprudencia, en situaciones
semejantes, en todo aquello que interese a la credibilidad
del testimonio, es imperioso llevar a cabo una labor objetiva
y razonada de confrontacion, mas no de exclusién, con el
proposito de definir en cuadl de las distintas y opuestas
versiones, el testigo dijo la verdad, toda vez que el
declarante que se retracta de su inicial dicho, no lo hace
gratuitamente, sino por algun motivo, que bien puede

consistir en un reato de conciencia, que lo induce a relatar
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las cosas como sucedieron, o debido a un interés propio o

ajenc que lo lleva a negar lo que si percibio.

De ahi que la retractacién sélo pueda ser de recibo
para el funcionaric cuando la reflexidn llevada a cabo
respecto de ésta permita concluir que corresponde a un
acto natural, franco y serio de quien lo hace y, por sobre
todo, si lo expuesto a ultima hora por el testigo es creible y
guarde armonia con las demas comprobaciones del proceso,
juicio de estimacidn probatoria que fue practicado con rigor
por el juzgador de primer grado, respecto de las diversas
versiones suministradas por Sadys Enrique Rios Pérez, al
punto de que en la primera instancia se deseché la ultima

narracion de éste por lo inverosimil del mismo.

Efectivamente, examinados los iniciales relatos del
declarante, se aprecia que la manera como el testigo
percibié, recordoé y refiri6 los hechos, con precisiéon y
detalles en torno a las diversas reuniones verificadas entre
los participes en los hechos y la identidad de cada uno de
sus asistentes, dan cuenta de la veracidad de su
testimonio. Adicionalmente, el testigo indicé los constantes
encuentros entre el ex Gobernador y los lideres

paramilitares.

La explicacién ofrecida por el testigo en orden a
justificar que habia mentido en sus iniciales relatos no
soporta un minimo analisis, ya que no se aprecia logico que
decidiera mentir para inculpar de homicidio a integrantes
de un grupo paramilitar caracterizados por su accionar

agresivo simplemente por presiones ejercidas por “asesores

del doctor Gustavo Petro” o por familiares de la victima, |
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cuando previamente habia sostenido que no habia
denunciado oportunamente los hechos delictivos por el
temor que le infundia Rodrigo Mercado, alias “Cadena”,
debido a que conocia perfectamente las cosas que era capaz

de hacer.

Es notoria entonces la intencion del declarante de
retractarse mediante una declaraciéon que no soporta ser
contrastada con los medios de prueba disponibles, que
concuerdan en lo fundamental con sus primeras salidas

procesales.

De otra parte, el Tribunal Superior en la decision de
segundo grado decidio no otorgar credibilidad al testimonio
de Sadys Enrique Rios Pérez, atendiendo a su palmarés

delictivo.

En realidad tratandose de la declaracion de un
conocido delincuente, siempre se ha mirado altamente
sospechosa tanto cuando niega como imputa a otro
participaciéon criminal, lo segundo porque bien puede
esperar ventaja de la acusacion por estimar que al
comprometer a otro se le facilita su situacién personal, pero
la justicia no puede renunciar a este medio de ilustrarse,
Unico por las circunstancias en algunos casos. El
testimonio del delincuente puede y debe ser admitido como
veraz cuando en el analisis del mismo se descartan motivos
diferentes al de decir la verdad y otros hechos vy
circunstancias del proceso confluyen a convencer de su
credibilidad.
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Si bien suele ser mirada con desconfianza la
declaracién del delincuente porque en su boca mas a
menudo esta la mentira que la verdad, esa sola
consideracion en abstracto no basta para rechazar la
veracidad del testimonio de Sadys Enrique Rios Pérez
porque en el caso concreto no aparece ni siquiera sospecha
de que quisiera hacer de su incriminado un instrumento de

su venganza o de simple malignidad.

Segun ensena Framarino dei Malatesta, para que el
testigo tenga derecho a ser creido es menester no sélo que
no se engane sino también que no quiera engafar. El
testigo que en virtud de condiciones morales tiende casi

fatalmente a enganar, es testigo inidéoneo por carecer de

voluntad para decir la verdad.

Sobre la idoneidad moral dice Pietro Ellero que “un
testimonio legitimo e inconcuso es aquel que consiste en que
el que lo preste no tenga interés en mentir. Ahora bien,
presumese este interés de todo aquel de quien puede
suponerse que espera un beneficio o teme un dano, a
consecuencia del resultado en el proceso” (De la certidumbre
en los juicios criminales, Madrid, Reus 5* Ediciéon 1953,
Pag. 151y 152).

En esta oportunidad no sélo se descarta el interés del
deponente por obtener alguna gracia con su declaracion en
contra de los acusados, sino que encuentra respaldado el

testimonio en otras evidencias procesales.
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Asi, se cuenta con el relato de Juan Pablo Viloria
Florez, quien hizo referencia a los méviles que determinaron
la presencia de Eudaldo Leén Diaz Salgado ante el principal
lider del grupo armado ilegal que operaba en la region como
de las circunstancias que originaron Yy emergieron

coetaneas con la citada reunion.

De igual manera, en ampliacion de declaracion el
desmovilizado Libardo Duarte, en concordancia con lo dicho
por Sadys Rios en su oportunidad, corrobord su relato
respecto de las diversas reuniones mencionadas en su

declaracion.

Agrego el citado declarante que hallandose junto con
Rodrigo Mercado, veia cuando llegaba Salvador Arana Sus
en compania muchas veces de alias Cachetes y otras de
alias Caballo, reiterando que el sefior Cadena y Arana Sus
fueron los gestores de la muerte del Alcalde del Roble
Eudaldo Leén Diaz Salgado.

Juan Pablo Viloria manifesté que siendo el conductor
de Daniel Cuesta escuchd que al Alcalde Eudaldo Leén lo
tenian amarrado en una finca llamada El Caucho, sitio al
cual iba Salvador Arana Sus. Agregd que constatd la tension
que existia en la relacion existente entre Salvador Arana
Sus y Eudaldo Leén Diaz Salgado cuando se desempenaba
como escolta de éste tlltimo en cuyos encuentros “discutian
verbalmente, yo no le ponia mucho cuidado a lo que ellos

decian”.
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En atencion a las anteriores consideraciones, ha de
concluirse que al ser dignas de credibilidad las
manifestaciones de los testigos, especialmente las de Sadys
Enrique Rios Pérez, la argumentacion del Tribunal Superior
de Cundinamarca para revocar la decision de condena
emitida en contra de los autores materiales del delito de
homicidio agravado pierde contundencia, motivo por el cual
procede su revocatoria, para en su lugar dejar en firme la
decision adoptada en primera instancia por el Juzgado

Primero Penal del Circuito de Cundinamarca.

Respecto de la incriminaciéon en contra de Diana Luz
Martinez Pérez en torno a que permitié la salida del centro
carcelario de Emiro José Correa Viveros alias “Convivir” y
José Tomas Torres Jiménez, alias “Orbitel” para que
ejecutaran el homicidio de Eudaldo Ledn Diaz, aparte de la
sindicacion directa realizada en su contra por Sadys
Enrique Rios Pérez, obra en su contra el video
correspondiente a la celebraciéon de la primera comunién de
una de las hijas de Rodrigo Antonio Mercado Pelufo, alias
“Cadena’, a la cual asistié Martinez Pérez, eventualidad que
corrobora lo manifestado por el testigo acerca de la amistad
que existia entre los dos y su asistencia a diversas

reuniones con la intervencién de paramilitares.

Asi las cosas, la participacién de Diana Luz Martinez
a titulo de coautor se encuentra debidamente acreditada, en
cuanto realizo una parte necesaria de la ejecucion del plan
general, consistente en permitir la salida del
establecimiento carcelario de Emiro José Correa Viveros

alias “Convivir’ y José Tomas Torres Jiménez, alias
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“Orbitel” , comportamiento que la ubica participando de la
idéntica resolucion delictiva, “mediande un acuerdo
comun”, ya que realizdé los actos ejecutivos que le
correspondian funcionalmente, es decir, se trata de la
ejecucion de un comportamiento punible en el cual
participé voluntaria y conscientemente, de acuerdo con una

division de funciones de indole necesaria.

Lo anterior por cuanto nuestro Estatuto Sustantivo, al
definir la coautoria, toma parte por un concepto funcional
fundamentado en una concepcién personal del injusto
tipico, lo cual implica que no necesariamente todos los
participes en el delito debian tener pleno conocimiento de
todos y cada uno de los detalles de su ejecucién, pero no
por ello dejan de ser responsables por las tareas ejecutadas

en virtud a la previa divisidén de trabajo.

Asi las «cosas, procede igualmente revocar la
absolucion ordenada en su favor por el Tribunal Superior
de Cundinamarca, y en su lugar dejar en firme la condena
emitida por el Juzgado Primero Pernal del Circuito de

Cundinamarca.

Con fundamento en lo expuesto, la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Penal, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CASAR PARCIALMENTE el fallo

impugnado, en orden a revocar la absolucién decretada

por el Tribunal Superior de Cundinamarca a favor de
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Diana Luz Martinez Pérez como céautora del delito de
Concierto para Delinquir Agravado y coautora de Homicidio
Agravado del ex alcalde Eudaldo Leén Diaz Salgado, y a
favor de Emiro José Correa Viveros alias “Convivir” y
José Tomas Torres Jiménez, alias “Orbitel”, como

coautores del delito de homicidio agravado.

SEGUNDQO: Como consecuencia de la anterior

determinacién, dejar en firme el fallo de condena emitido en
contra de los procesados en mencién por el Juzgado
Primero Penal del Circuito de Cundinamarca, en los

términos alli expuestos.

Contra esta decision no procede recurso alguno.

Copiese, notifiquese y cumplase.

/

FERNANDO A. CASTRO CABALLERC

STOS MARTINEZ

JOSE LEONIDAS Y
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EUGENIO YERNANDEZ CARLIER

MARi? DEL ROSAﬂog go/ ALEZ M.

IMPEDIDO
EYDER PATINO CABRERA

W) -
LUIS GYILLE SALAZAR OTERO

Nubia Yolanda Nova Garcia

Secretaria

37




