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CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION CUARTA

Consejera Ponente: CARMEN TERESA ORTIZ DE RODRIGUEZ

Bogota D.C., nueve (9) de abril de dos mil quince (2015).

Radicacion: 130012331000200100505 01

Namero interno: 18966

Demandante: PRODUCTOS FAMILIA S.A.

Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES -DIAN

Asunto: IMPUESTO SOBRE LAS VENTAS

FALLO

La Sala decide el recurso de apelacion interpuesto por la entidad demandada
contra la sentencia del 15 de abril de 2011, proferida por el Tribunal
Administrativo de Bolivar, en el contencioso de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurado por la sociedad Productos Familia S.A. contra la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, que declar6 la nulidad

de los actos administrativos demandados.

La parte resolutiva del fallo sefialo:

“1).- Declarase la nulidad de las Resoluciones Nos. 000245 de de (sic)
febrero 4 de 2.000 expedida por la Division de Liquidacién Aduanera
de la DIAN Cartagena, y la Resolucion No. 003700 de noviembre 22
de 2.000 expedida por el Administrador de Aduanas de Cartagena,
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mediante las cuales se liquidd el IVA a cancelar por parte de la
sociedad PRODUCTOS FAMILIA S.A.

2).- A titulo de restablecimiento del Derecho se ordena a la DIAN que
profiera una nueva Resolucion liquidando el IVA DIFERIDO que debe
cancelar la sociedad PRODUCTOS FAMILIA, en el cual solo debe
imponer como sancion, una, en forma proporcional, conforme al grado
de cumplimiento que acredité la Accionante. Y ademas al liquidar el
IVA DIFERIDO debe tener en cuenta la norma que es aplicable, o sea
el articulo 6 del Decreto 1909 de 1992, mediante el cual la tasa de
cambio para convertir la base gravable de dblares a pesos
colombianos, es la vigente a la fecha para cuando se formula peticién
de Liquidacion del IVA.

3).- No hay lugar a condena en costas”.

ANTECEDENTES

La sociedad Productos Familia S.A., en desarrollo de su objeto social,
celebré con el Instituto Colombiano de Comercio Exterior — INCOMEX un
programa Plan Vallejo de importacion — exportacion de bienes de capital por
un valor aproximado de nueve millones de dodlares (US$9.000.000),
clasificado bajo el niumero PVL 1250, que fue sustituido por el PV BX 0697.

El 5 de agosto de 1999, la sociedad Comercio Exterior Asesores Ltda.,
actuando como intermediario aduanero de la sociedad sefialada y ante la
imposibilidad de cumplir con los compromisos de exportacion adquiridos ante
el INCOMEX por la actora, solicité la liquidacion oficial del Impuesto sobre las
ventas de los bienes de capital importados con la declaracion de importacion
22054 del 20 de noviembre de 1990.

Mediante la Resolucién 0245 del 4 de febrero de 2000, la Divisién de

Liguidacibn Aduanera de la Administracion Especial de Aduanas de
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Cartagena liquido6 oficialmente el IVA a cargo de la actora, determinando un
valor a pagar de US$413.410,94 ddlares. Frente a este acto la sociedad
demandante interpuso el recurso de apelacion, resuelto por la Resolucion

3700 del 22 de noviembre de 2000, que confirmé dicho acto.

LA DEMANDA

La demandante en ejercicio de la accion de nulidad y restablecimiento del

derecho, solicito las siguientes declaraciones:

“Declarar la nulidad de los actos liquidatorios del IVA diferido y de los
demas impuestos que para el efecto contemplaba la Ley 75 de 1.986,
las Resoluciones nimeros 000245 de febrero 4 de 2.000, originaria de
la Divisién de Liquidacion Aduanera de la DIAN en Cartagena y la
namero 003700 de noviembre 22 de 2.000, expedida por el
Administrador de Aduanas de la ciudad de Cartagena, con la cual se
confirma la antes citada.

PETICIONES SUBSIDIARIAS CONJUNTAS

Que se diga por la Honorable Corporacién, que para la liquidacion del
IVA, al que se refiere la solicitud descrita en el hecho doce, la tarifa a
tener en cuenta por la entidad peticionada es el 16%, que era la
vigente a la fecha para cuando se formulé la solicitud de liquidacion
ante la autoridad aduanera y no el 15%, liquidado por la
Administracion.

Que diga la Alta Corporacion de justicia administrativa, que en la
liquidacion de los impuestos a que se contrae la peticion de agosto 5,
dirigido a la aduana de Cartagena, ya mencionada en este escrito, no
hay lugar al cobro de los que estipulaba la ley (sic) 75 de 1.986.

Que en igual sentido, no hay lugar al cobro de la sancion, recargo del
ciento por ciento de los impuestos citados en la ley acabada de
mencionar.
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Que la liquidacion, en caso de considerar el Honorable Tribunal que el
acto demandado deba mantenerse, ha de realizarse en la moneda de
curso nacional y no en otra.

Que el tipo de cambio, pesos por dolar, a tener en cuenta para dicha
liquidacion, es el vigente para cuando se formul6 la peticion.

Que la Honorable Corporacién ordene, que a titulo de restablecimiento
del derecho y mientras esté vigente la prérroga otorgada por el
Instituto no hay lugar al cobro de ninguna de las sumas a que se
refiere el acto demandado.

Asi mismo, se le ordene a la Entidad demandada, indemnizar los
perjuicios que origind con su equivocada interpretacién normativa, que
dio lugar a este proceso y que resulten probados.

Que se condene en costas a la Entidad Demandada”.

Invocé como disposiciones violadas, los articulos 4°, 29, 95 y 363 de la
Constitucion Politica; Decretos 1739 de 1.991 y 1909 de 1.992, Estatuto
Tributario (no indico articulos) y; Circular Dian 0085 de 1.992.

Concepto de la violacion.

Dijo que la Resolucién de liguidaciéon 000245 del 4 de febrero de 2000, solo
sefalo los fundamentos juridicos que le otorgan la competencia al funcionario
para expedir dicho acto, sin explicar el por qué de los montos parciales y

totales liquidados.

Asever6 que la Administracion violo el debido proceso al aplicar una
normativa derogada conformada por la Ley 75 de 1986 y el Decreto 2666 de
1984, relativos al cobro de impuestos y la imposicion de una sancién,

respectivamente. Ademas, cuestiond que los actos demandados liquidaron el
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impuesto mediante el tipo de cambio peso/dodlar, de un periodo posterior a la

formulacioén de la solicitud.

Criticé que los actos demandados impusieron obligaciones en una moneda
diferente a la de curso legal, mediante la aplicacion de la Circular Dian 085
de 1992 (Procedimiento para el pago del IVA en las importaciones de bienes
de capital Plan Vallejo), ignorando que en el momento en que se elevo la
solicitud se encontraba vigente el Decreto 1909 de 1992.

Sefald que la Administracion, al aplicar un ordenamiento juridico que no
estaba vigente, viol6 los articulos 4° y 363 de la Constitucién Politica, pues
liquidé un impuesto inexistente y cobré un recargo del ciento por ciento a
titulo de sancién por incumplimiento, transgrediendo, por demas, el articulo
95 ibidem.

Argumentd que el Decreto 1909 de 1992 parte del procedimiento de la
autoliquidacién y establecié que la tasa de cambio peso/ddlar aplicable no es
la vigente en la fecha de elaboracion de los comprobantes, sino la
correspondiente al momento de formular la solicitud de liquidacion. Concluy6
que la liquidacién debe convertirse en moneda legal y los gravdmenes a

liquidar deben ser los vigentes al momento de la presentacion de la solicitud.

Transcribié apartes de las siguientes sentencias de la Corte Constitucional,
relativas al debido proceso en materia administrativa: C-599 de 1992, T-11
de 1992, T13 de 1992, T-552 de 1992, T 576 de 1992, T-201 de 1993, T-404
de 1993, T-458 de 1994 y C-540 (no indico el afo).
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CONTESTACION DE LA DEMANDA
La DIAN se opuso a las pretensiones de la demanda.

Explicé que el Plan Vallejo es un sistema especial de importacion —
exportacion que permite el ingreso al territorio aduanero nacional de insumos
y bienes de capital bajo la modalidad de importacion temporal para
perfeccionamiento activo, mediante la obtencion de beneficios aduaneros,
con el fin de producir bienes que ulteriormente son exportados. Que, para
esto, los empresarios colombianos debian suscribir un convenio con el
INCOMEX en el que se comprometian a exportar un determinado volumen

de mercancias.

Relaté que la modalidad de importacion temporal para perfeccionamiento
activo se reguld por el Decreto 2666 de 1984 y por la Resolucion 3083 de
1990, la que exigié la presentacion de una declaracién de despacho para

consumo, acompafiada de otros documentos?.

Destacé que el efecto juridico que tiene la modalidad de importacién aludida,
consiste en que las mercancias quedan en disposicion restringida, esto es,
que tales mercancias no tienen una circulacién plena en el territorio nacional,
ni tampoco son objeto de libre disposicién, pues el importador no puede

enajenarlas en razén a que no puede ejercer el pleno derecho de dominio.

Preciso que para que el importador ejerza el derecho pleno de dominio sobre

las mercancias debe acreditar el cumplimiento total del compromiso de

! Conocimiento de embarque, licencia de importacién del INCOMEX, factura comercial y pdliza de
seguros que garantice el cumplimiento de las obligaciones derivadas del sistema especial de
importacidn — exportacion.
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exportacion previsto o, en su defecto, el pago del doble de los impuestos de

los que habia sido exonerado, previa autorizacion del INCOMEX.

Afirmé que la Circular DIAN 085 de 1992 establecié el procedimiento a seguir
para obtener la libre disposicion de las mercancias y que la base imponible
se determina por el valor CIF expresada en délares americanos. Asi mismo,
anoté que el Decreto 1793 de 1991 establecio la forma en que se deben
liquidar los impuestos causados y que la tasa de cambio debe ser la vigente
al momento de la aceptacion de la declaracion correspondiente, pero que en
los casos de pago diferido la transformacién de la cuotas se hace por la tasa

vigente en la fecha de expedicion del comprobante de pago.

Adujo que si no se cumplen los compromisos de exportacion y se quiere
disponer libremente de la mercancia, es preciso pagar los impuestos de los
que habia sido exonerado el importador, aumentados al doble, a titulo de

sancion.

Manifestd que en el presente caso la actora, al presentar la declaracion de
importacion, fue exonerada del impuesto previsto en el Ley 75 de 1986 y del
impuesto sobre las ventas causado, tributos que quedaron suspendidos

hasta que cumpliera con el programa denominado “Plan Vallejo”.

Dijo que el Decreto 1909 de 1992 entrd en vigencia el 1° de enero de 1993,
pero mantuvo vigente la modalidad de importacion para perfeccionamiento
activo, asi como la forma de dejar la mercancia en libre disposicion, razon
por la que la Circular DIAN 085 de 1992 continu6 regulando el procedimiento

para la liquidacién del IVA.
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Preciso que la base imponible se determina por el valor CIF de la mercancia
en dolares americanos, que se convierte a pesos teniendo en cuenta la tasa
representativa del mercado informada por la Superintendencia Bancaria para
“...el dltimo dia habil de la semana anterior a la fecha del pago, la liquidacién
se hace en délares, los cuales se convierten a pesos colombianos en el

momento del pago”.

Aclaré que: i) en la primera solicitud elevada, el peticionario no estaba
legitimado para pedir la liquidaciéon del IVA diferido, porque no tenia el poder
requerido para tal efecto; ii) el peticionario no informé las solicitudes
presentadas ante el INCOMEX vy; iii) ante la prérroga otorgada por el
Ministerio de Comercio Exterior, el interesado pudo desistir de la peticion, ya

gue no necesitaba la liquidacion de los impuestos suspendidos.

Dijo que no se habian aplicado normas derogadas, como lo sostiene la
actora, porque el hecho generador del impuesto liquidado ocurrié durante la
vigencia de la Ley 75 de 1986, con la introduccién de la mercancia en el

territorio nacional, por lo que persistio la obligacion de pago de la misma.

Se refirid al Concepto DIAN 091 de 1999, e indic6 que es procedente exigir al
importador del Plan Vallejo, que no cumpli6 con la totalidad de los
compromisos de exportacion, el doble de los impuestos de los que habia sido

exonerado al momento de la importacién.

Arguyo que la Ley 75 de 1986 sustituyo los impuestos existentes por el
‘impuesto a las importaciones”, al que se le asigno una tarifa del 18% del
valor CIF de las mercancias importadas y, a pesar de que el Decreto 193 de

1992 sustituyo por gravamenes arancelarios el impuesto a las importaciones,
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la tarifa referida resulta aplicable ante el incumplimiento de los compromisos

sefalados.

Propuso la excepcion de indebido agotamiento de la via gubernativa frente a
hechos nuevos alegados por la actora, como son las actuaciones
adelantadas ante el Ministerio de Comercio que derivaron en las decisiones

adoptadas por esta Ultima entidad.

SENTENCIA APELADA

El Tribunal Administrativo de Bolivar anulé los actos administrativos
demandados.

Consider6 que el acto administrativo mediante el cual el INCOMEX concedi6
a la actora un plazo adicional de doce (12) meses para cumplir con la
totalidad de los compromisos adquiridos, no puede ser objeto de estudio por
no haber sido puesto en conocimiento de la DIAN; sin embargo, en la parte
resolutiva del fallo no declar6 probada la excepcion de indebido agotamiento

de la via gubernativa.

En lo de fondo, dijo que en el presente caso son dos los problemas juridicos
a resolver: el primero, que consiste en establecer si el incumplimiento total o
parcial del convenio implica que el importador — exportador tenga que pagar
el doble de los impuestos de los que habia sido exonerado, y el segundo,
relacionado con la tasa de cambio aplicable para la liquidacion del IVA
diferido.
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Se refirid a las modalidades de importacidbn — exportacion previstas por el
Decreto — Ley 444 de 1967.

En lo que respecta al primer problema juridico planteado, aclaré que el
Decreto — Ley 444 de 1967 establecié que, si bien la introduccion al pais de
materias primas y otros insumos que van a ser transformados para su
posterior exportacion, estd exenta del pago de derechos aduaneros, el
incumplimiento del compromiso adquirido con el Gobierno implica que se
haga exigible el pago de los derechos aduaneros causados por el hecho de

la importacién, con un recargo del 100% de su valor a titulo de sancién.

No obstante, expresé que el Decreto 2666 de 1984 establecid que en caso
de que el usuario aduanero haya cumplido parcialmente el compromiso de
exportacion, los impuestos aduaneros y los recargos correspondientes seran
rebajados proporcionalmente de acuerdo con la certificaciébn que para tal
efecto expida el INCOMEX, por lo que la sancion aludida ser& proporcional al

incumplimiento referido.

Frente al segundo problema juridico, citd apartes de la sentencia del 5 de
marzo de 2009 proferida por el mismo Tribunal en el proceso 004-2000-
00197-01, para sefialar que la tasa de cambio aplicable, en el presente caso,
es la informada por la Superintendencia Bancaria al momento de presentar la
declaraciéon de importacion y no, la vigente al momento de expedir el

comprobante de pago respectivo.

Concluy6 que los actos demandados deben ser anulados porque la sancién

impuesta no tuvo en cuenta el cumplimiento parcial del compromiso de
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exportacion adquirido por la actora y porque no se aplicé la norma vigente

para determinar la tasa de cambio aplicable.

RECURSO DE APELACION
La DIAN apel6 la sentencia de primera instancia.

Se opuso a que el a-quo afirmara que el cumplimiento parcial del
compromiso de exportacion implicaba la imposicion de una sancién
proporcional, pues entendioé que la misma debe consistir en el pago del doble
de los impuestos de los que habia sido eximido inicialmente el importador,
tema sobre el que citd apartes del Concepto DIAN 091 del 1° de octubre de
1999.

Sefial6 que el Decreto 2666 de 1984 estableci6 que para solicitar el
despacho de bienes de capital para consumo, el interesado debe acreditar el
cumplimiento total de los compromisos de exportacion o el pago del doble de

los impuestos excusados, previa autorizacion del INCOMEX.

Concluy6 que, en el presente caso, la actora nunca informé a la autoridad
aduanera sobre las solicitudes presentadas ante el INCOMEX, por lo que

esta certificacion no fue objeto de discusion en la via gubernativa.

Sobre la tasa de cambio aplicable para la liquidacion del IVA diferido en los
casos de exportaciones de bienes de capital al amparo del Plan Vallejo, dijo
qgue el Decreto 1909 de 1992 se remitio al Decreto 2666 de 1984, en lo que

respecta a la modalidad de importacion temporal para perfeccionamiento



LEGIS mo\

www.legismovil.com

activo, norma que fue reglamentada por la Circular 085 de 1992, que
establecio el procedimiento a seguir para el pago del IVA en los casos de
importaciones de bienes de capital y que, por lo tanto, resulta aplicable al
presente caso.

Explicdé que segun los Conceptos DIAN 026537 de 1990 y 13891 de 1992, el
impuesto sobre las ventas se causa al momento de la nacionalizacion de los
bienes y no por el ingreso de los bienes de capital bajo el régimen
suspensivo de importacion temporal para perfeccionamiento del activo (Plan
Vallejo), pues en este dltimo caso, el tributo se generara cuando ocurra el
despacho para consumo (hoy importacion ordinaria), ya que en ese momento
los bienes adquieren su estado de libre circulacion, trdmite que esta regulado
por la Circular DIAN 085 de 1992. Que lo anterior se traduce en la aplicacion
de la tarifa del IVA vigente para el momento de presentacion de la solicitud

de liquidacién por parte del importador - exportador.

ALEGATOS DE CONCLUSION
La actora reiterd los argumentos expuestos en la demanda.

La demandada reiter6 los argumentos expuestos en la contestacion de la

demanda y en el recurso de apelacion.

El Ministerio Pablico no intervino en esta etapa procesal.

CONSIDERACIONES DE LA SALA
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En los términos del recurso de apelacion, le corresponde a la Sala decidir si
es nula la Resolucion 000245 del 4 de febrero de 2000 y su confirmatoria, la
Resolucion 003700 del 22 de noviembre de ese mismo afio, que liquidaron el
IVA y el impuesto a las importaciones de las mercancias descritas en la
Declaracion de Importacion 22054 del 15 de diciembre de 1989, en la suma
de US$413.410.94.

Marco general

Los Sistemas Especiales de Importacién y Exportacion — Plan Vallejo fueron
incorporados al ordenamiento interno por la Ley 1 de 1959, con el fin
estimular las importaciones mediante la liberacion arancelaria de los insumos
importados por las empresas que celebraran contratos de exportacion con el

Gobierno Nacional.

El Decreto — Ley 444 de 1967 implementd otras formas de estimulos que se
concretaron en la suspension total o parcial de los tributos aduaneros
(derechos de aduanas e impuesto sobre las ventas) sobre la importacion de
materia prima, insumos?y bienes de capital®, cuyo uso se destinara a la
elaboraciéon de productos relacionados con las exportaciones. Para esto, los
importadores  beneficiados debian celebrar compromisos con la
Superintendencia de Comercio Exterior, en los que se obligaban a exportar

total o parcialmente la produccién obtenida con la intervencion de los bienes

2 “Articulo 172 Las personas naturales o juridicas que tengan el cardcter de empresarios productores o
de empresas exportadoras, podrdn celebrar con el Gobierno contratos para introducir, exentos de
depdsito previo, de licencia y de derechos consulares y aduaneros, las materias primas y los demds
insumos que hayan de utilizarse en la produccion de articulos exclusivamente destinados a su venta
en el extranjero.

3 “Articulo 174. Cuando se obtenga financiacién externa para el montaje o ensanche de empresas
productoras de articulos exportables, podrdn celebrarse contratos con la Superintendencia de
Comercio Exterior en los cuales se estipule: a) La importacion de los bienes de capital respectivos sin
sujecion a la licencia previa; (...)".
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referidos; ademas, no pagaban los derechos de aduanas y el impuesto sobre

las ventas al momento de presentar la declaracion inicial.

El articulo 176 del decreto sefialado* también previ6 que ante el
incumplimiento de los compromisos de exportacion adquiridos, si el
interesado optaba por nacionalizar materias primas e insumos debia obtener
las licencias de importacion y de cambio correspondientes y, ademas, pagar
los derechos de aduana correspondientes con un recargo equivalente al

100% de esos derechos.

Con la expedicion del Decreto 631 de 1985, los estimulos se ampliaron a los

““

repuestos que se utilizaran en “...el proceso de produccion de bienes de
exportacion o que se destine a la prestacion de servicios directamente
vinculados a la produccion o exportacion de estos bienes®”, en cuyo caso el
valor de la exportacion debia ser, como minimo, tres veces el valor
importado. Ademas, la norma referida reiter6 que el Instituto Colombiano de
Comercio Exterior — INCOMEX, era la entidad encargada de autorizar y

vigilar el desarrollo de los compromisos referidos.

Para lo que interesa al proceso, el articulo 231 del Decreto 2666 de 1984
definié la modalidad de importacion temporal para perfeccionamiento activo,

asi:

4 “Art. 176. Si por causas justificativas las materias primas u otros insumos importados bajo el
régimen que reglamenta el articulo 172 o los productos fabricados con ellos no llegaren a exportarse
y, vencido el término de la garantia o de sus prorrogas, el interesado deseare nacionalizarlos, debera
obtener las licencias de importacion y de cambio que este estatuto exige y pagar los derechos de
Aduana correspondientes con un recargo equivalente al 100 %. Si aquellas licencias no fueren
otorgadas, por no convenir ello a los intereses de la economia nacional, la reexportacion serd
forzosa”.

S Art. 11.
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‘Art. 231 Definiciéon.- Se entiende por importacion temporal para
perfeccionamiento activo, el régimen que permite recibir_dentro del
territorio _aduanero colombiano, con suspension total o parcial de
derechos de importacién, mercancias especificas destinadas a ser
reexportadas total o parcialmente en un plazo determinado, después
de haber sufrido transformacién, elaboracién reparacién, asi como los
iNSUMOS necesarios para estas operaciones. Bajo este régimen podran
importarse también las maquinarias, equipos, repuestos vy las partes o
piezas para fabricarlos en el pais, que vayan a ser utilizadas en
produccién y comercializacién, en forma total o parcial, de bienes y
servicios destinados a la exportacion.

El Régimen de Importacion Temporal para perfeccionamiento activo se
regira por las normas de Comercio Exterior y exenciones que regulen
los sistemas especiales de importacion — exportacion”. (Se subraya).

Por ende, los bienes de capital, repuestos e insumos previstos en los
articulos 172 y 174 del Decreto — Ley 444 de 1967, se importan por la

modalidad de importacién temporal para perfeccionamiento activo.

De igual forma, el articulo 236 del decreto referido limité la circulacion y la
libre disposicion (enajenacién) de los bienes de capital y repuestos
importados al amparo de los programas Plan Vallejo, hasta que se
cumplieran los compromisos de exportacién adquiridos, es decir, cuando la
Divisién de Control y Seguimiento del INCOMEX expidiera la certificacion

correspondiente.

Asi mismo, el articulo 235 del mencionado Decreto 2666 de 1984 establecio
que para solicitar el despacho para consumo de los bienes de capital o
repuestos importados al amparo del Decreto — Ley 444 de 1967 (art.174), se
debia acreditar el cumplimiento del compromiso de exportacién o el pago del
doble de los impuestos que fueron exonerados, y en caso de que el usuario

aduanero hubiera cumplido parcialmente los compromisos, los impuestos de
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aduana y sus recargos correspondientes, se rebajarian proporcionalmente,

de acuerdo con la certificacion expedida por el INCOMEX. Para esto sefialo:

“Articulo 235. Despacho para consumo de bienes importados al
amparo del articulo 174 del Decreto-ley 444 de 1967. Para solicitar el
despacho para consumo de bienes de capital o repuestos importados
al amparo del articulo 174 del Decreto-ley 444 de 1967, o las normas
gue lo modifiquen o sustituyan, el interesado debera acreditar el
cumplimiento total del compromiso de exportacion previsto 0 el pago
del doble de los impuestos exonerados, previa autorizacion del
INCOMEX.

Si_el usuario_hubiere cumplido parcialmente con el compromiso de
exportacion, los impuestos de aduana y sus recargos correspondientes
seran rebajados proporcionalmente de acuerdo con la certificacion que
para tal efecto expida el INCOMEX”. (Se subraya y resalta).

Este procedimiento fue ratificado por el Decreto 1909 de 1992, al sefialar en
el articulo 48 que: “Sin perjuicio de lo previsto en el Titulo | de este Decreto®,

la modalidad de importacion temporal para perfeccionamiento activo de

mercancias, se someterd a lo dispuesto en los articulos 231 a 241 del

Decreto 2666 de 1984 y a las demas normas que regulan la materia” (Se

subraya).

En el nuevo decreto, el despacho para consumo de bienes de capital previsto
en el articulo 235 del Decreto 2666, paso a llamarse importacion ordinaria,
figura que fue definida en el articulo 20 como la %...) introduccion de

mercancia destinada a permanecer indefinidamente en el territorio nacional

6 Enajenacién o cambio de destinacién en la modalidad de importacién con franquicia de derechos
(inciso 3 del art. 35), prorroga del plazo de las importaciones temporales (art. 43), sustitucién del
importador de la importacion temporal (art. 44) y, modificacién de la modalidad de importacidn para
reexportacion en el mismo estado a importacion ordinaria (art. 45).
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en libre disposicién, con el pago de los tributos aduaneros a que hubiere

lugar...”.

Por otro lado, para efectos de determinar los impuestos exonerados a los que
se refiere el citado articulo 235 del Decreto 2666 de 1984, se debe sefalar
que el Decreto —Ley 444 de 1967 fue reglamentado por el Decreto 631 del 28
de febrero de 1985, “Por el cual se dictan normas referentes a los Sistemas

Especiales de Importacion Exportacion”, que en el articulo 15 indico:

“Art. 15.- De acuerdo con las normas sobre la materia, los bienes de
capital vy repuestos importados en aplicacidon del articulo 174 del
Decreto — Ley 444 de 1967, estaran exentos de depdsito previo,
licencia de importacion y de los impuestos establecidos en el articulo
1° de la ley 68 de 1983, y 6°del Decreto 2366 de 1974 vy en las normas
gue adicionen vy modifiguen las disposiciones anteriores”. (Se
subraya).

Los impuestos sefialados como exentos por la norma transcrita fueron
sustituidos por el impuesto a las importaciones de que trata el articulo 95 de la

Ley 75 de 1986, que en lo pertinente sefalo:

‘ARTICULO 95.- Sin perjuicio de lo dispuesto en tratados
internacionales, los gravamenes de que tratan los articulos 229 del
Decreto 444 de 1967; 20 del Decreto 688 de 1967; 6° del Decreto
2366 de 1974; 14 de la Ley 2a. de 1976: numeral 37; 1° de la Ley 68
de 1983, y 9° de la Ley 50 de 1984, sustitlyense por un impuesto a las
importaciones equivalente al dieciocho por ciento (18%) de su valor
CIF.

El impuesto contemplado en el inciso anterior sera del cinco por ciento
(5%) para la importacién de fertilizantes o de sus materias primas,
siempre y cuando en este Ultimo caso la importacion sea realizada por
entidades publicas o por empresas productoras de fertilizantes. Dicho
impuesto ser4 del diez por ciento (10%) para las siguientes
importaciones:
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1. Premios y distinciones obtenidos en concursos o certamenes
nacionales e internacionales de caracter cientifico, literario, artistico y
deportivo, reconocidos por el Gobierno Nacional.

2. Papel destinado a la impresion de periddicos o a la edicién de libros
y revistas dé carédcter cientifico o cultural.

3. Libros y revistas de caracter cientifico o cultural clasificados por los
codigos NABANDINA 49.01.89.00 y 49.02.89.00 del Arancel de
Aduanas.

4. Bienes de capital clasificados por los siguientes coédigos
NABANDINA del Arancel de Adunas: 84.06.03.01, 84.24.01.00,
84.25.02.00, 84.25.05.00, 84.25.90.99, 84.28.03.00, y 88.03.02.01
84.21.01.00, 84.24.02.00, 84.25.03.01, 84.25.90.01, 84.26.00.00,
84.28.90.00, 84.21.90.01, 84.24.90.00, 84.25.03.99, 84.25.90.02,
84.28.01.00, 87.01.02.01, 84.21.90.05, 84.25.01.00, 84.25.04.00,
84.25.90.11, 84.28.02.00, 88.02.02.01

5. Alimentos, que realice el Instituto de Mercadeo Agropecuario,
IDEMA, distintas de las indicadas en el numeral 4° del articulo
siguiente de esta ley.

Paragrafo 1. Ninguna mercancia podr4 nacionalizarse 0 ser
despachada para consumo, sin el pago previo de este impuesto salvo
que su importaciéon esté exenta del mismo por el articulo siquiente

Paragrafo 2. Por el término de dos afios contados a partir de la fecha
de vigencia de la presente Ley facultase al Presidente de la Republica
para reducir uniformemente para todas las posiciones del arancel de
Aduanas, el valor del impuesto previsto en este articulo salvo que se
trate de plaguicidas y de los principales activos para la preparacion de
los mismos con destino a ser utilizados en el sector agropecuario en
cuyo podra efectuarse una disminucion independiente, de las demés
posiciones de arancel.

Paragrafo 3. La tasa de cambio para la Liquidacion de este impuesto
seréa la misma que fije el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico para
la liquidacién de los demas derechos de aduana. Nota: Ver Ley 84 de
1988, articulo 10”. (Se subraya).
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Noétese como la norma transcrita, en el paragrafo 1° fue clara al ordenar que
ninguna mercancia podria nacionalizarse o ser despachada para consumo
sin el pago previo del impuesto a las importaciones, salvo el caso en que su
importacion esté exenta por parte del articulo “siguiente”, esto es, el articulo

96, que anoto:

“ARTICULO 96.- Las siguientes importaciones estaran exentas del
impuesto de que trata el articulo anterior;

1. Las que realicen los miembros de misiones diplométicas o
consulares acreditadas ante el Gobierno de Colombia y las de los
representantes de las organizaciones y entidades a que se refiere el
ordinal g) del articulo 73 del Decreto 444 de 1967.

2. Las efectuadas dentro de los sistemas especiales de importacion de
gue trata la Seccién 2 del Capitulo X del Decreto 444 de 1967 (...)"
(Se subraya).

Se extrae, entonces, que los bienes de capital y repuestos importados en
aplicacion del articulo 174 del Decreto - Ley 444 de 1967 estaban exentos de
la licencia de importacién y del impuesto a las importaciones equivalente al
18% del valor CIF de la mercancia. Sin embargo, cabe anotar que los
derechos arancelarios no estaban exentos y debian pagarse al momento de

la importacién y el IVA generado se suspendia.

No obstante, la tarifa del impuesto a las importaciones de la Ley 75 de 1986,
gue se cobraba sobre el 18% del valor CIF de las mercancias, fue disminuida
progresivamente por los Decretos 2183 de 1990, 1689 de 1991 (Decreto —
ley), 1692 de 1991, 2097 de 1991, 2865 de 1991 y 2922 de 1991, hasta que
en el afio de 1992, el Decreto 193, expedido por el entonces Ministerio de
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Gobierno sustituyd la tarifa del gravamen referido por gravamenes

arancelarios.

En articulo 1° del Decreto 193 de 1992, sefialé que “En virtud de lo dispuesto
en el Decreto—ley 1689 de 1991, sustitiyase por gravamenes arancelarios la
tarifa del impuesto a las importaciones de que trata el articulo 95 de la Ley 75
de 1986”

Por lo mismo, el impuesto a las importaciones de que trata el articulo 95 de la
Ley 75 de 1986 fue sustituido por el de gravamenes arancelarios y estuvo
vigente hasta el momento de expedicion del Decreto 193 del 3 de febrero de
1992.

De otro lado, el articulo 5° del Decreto 1739 de 19917 establecié que la base
gravable de los derechos de importacién y del impuesto sobre las ventas se
calcula en ddlares americanos y se convierte a pesos colombianos, aplicando
la tasa de cambio vigente al momento de aceptacion de la declaracion;
aclaré, ademas, gque en los casos de pago diferido, el cambio a la moneda
local se hace con la tasa vigente a la fecha en que se expide el comprobante
de pago respectivo.

Con fundamento en la norma transcrita y para establecer el procedimiento a
seguir para liquidar los tributos pertinentes, la DIAN expidi6 la Circular 085

del 3 enero de 1992, que preciso:

7 “Articulo 52. Tipo de cambio aplicable. Los derechos de importacién, impuesto a las ventas y
cualquier otro gravamen que aplique la Aduana en los despachos con pago normal, se calculardn en
ddlares de los Estados Unidos de América y se transformardn en pesos colombianos para su cobro,
aplicando el tipo de cambio vigente al momento de la aceptacion de la declaracion correspondiente.
Igualmente, en los casos de pago diferido, la transformacion de las cuotas se hard con el tipo de
cambio vigente a la fecha en que se extiende el respectivo comprobante de pago.

PARAGRAFO. Para este efecto, se utilizard el tipo de cambio que sefiale el Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico”.
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1.- Recibida la solicitud de liquidacion del Impuesto al Valor Agregado
(IVA), el funcionario aduanero procedera a verificar que se encuentre
anexa la autorizacion expedida por el Incomex y la copia del
Documento de Importacién, solicitara al Archivo Division Legal y
Secretaria, el original del Documento de Importacién para efectos de
confrontacion de los datos suministrados por el importador.

2.- La _base imponible se determinard sobre el valor CIF, de
conformidad con lo establecido en el Decreto 298/89 reglamentada
con la Instruccion 16 de 1989, expresada en ddlares de los Estados
Unidos de América, liguidada a la tasa de cambio representativa del
mercado, informada por la  Superintendencia Bancaria,
correspondiente _al dia habil anterior a la fecha de elaboracién del
comprobante de pago, de conformidad con lo establecido en la
Resoluciéon 5041 del 3 de diciembre de 1991”. (Se subraya).

Se advierte que la circular anotada sefial6 que la base imponible expresada
en dolares americanos, se convierte a pesos colombianos aplicando la tasa
de cambio correspondiente al dia habil anterior a la elaboracion del
comprobante de pago, prevision que fue modificada por el articulo 6°del
Decreto 1909 de 1992 que establecio que la tasa de cambio es la vigente al
ultimo dia habil de la semana anterior a la cual se presenta la declaracion de

importacion:

“Articulo 6°. Base gravable. La base gravable, sobre la cual se liquidan
los derechos de aduana, esté constituida por el valor de la mercancia,
determinado segun lo establezcan las disposiciones que rijan la
valoracion aduanera.

La base gravable para el impuesto sobre las ventas sera la establecida
en el Estatuto Tributario y en las demd&s disposiciones que lo
modifiguen o complementen.

Para efectos aduaneros, la base gravable, expresada en dolares de
los Estados Unidos de Norte América, se convertirdA a pesos




LEGISmo

www.legismovil.com

colombianos, teniendo en cuenta la "tasa de cambio representativa de
mercado" que informe la Superintendencia Bancaria, para el ultimo dia
habil de la semana anterior a la cual se presenta la declaracion de

2

importacion”. (Se subraya).

Dado que el Decreto 1909 de 1992 es norma posterior al Decreto 1739 de
1991, el articulo 111 del mismo® derog6 tacitamente el articulo 5 del Decreto
1739 al expresar que derogaba las disposiciones que le fueran contrarias,
por lo que, a partir de su entrada en vigencia, la conversion de doélares
americanos a pesos colombianos de la base gravable descrita, corresponde
a la informada por la entonces Superintendencia Bancaria, hoy
Superintendencia Financiera de Colombia, para el dltimo dia habil de la

semana anterior a la que se presenta la declaracion de importacion.

A esta conclusion llegé la Sala en la sentencia 18967 del 11 de julio de 2013,
C.P. Dra. Martha Teresa Bricefio de Valencia, al analizar un caso con
supuestos facticos analogos, en el que la sociedad demandante, bajo la
vigencia del Decreto 1909 de 1992, solicité la liquidacién oficial del IVA para
dejar en libre circulacion un bien importado al amparo del Plan Vallejo. En

esa oportunidad la Sala sefial6:

“Si bien el articulo 5 del Decreto 1739 del 4 de julio de 1991 disponia
que: “... en los casos de paqo diferido, la transformacién de las cuotas
se hara con el tipo de cambio vigente a la fecha en que se extiende el
respectivo _comprobante de pago”, dicha norma fue derogada
tacitamente por el Decreto 1909 de 1992, que en su articulo 111
dispuso: (...)

Ello es asi, porque existe una clara contradiccion entre el articulo 5 del
Decreto 1739 de 1991, que consagra que en los casos de pago

8 “Articulo 111. Derogatorias. Deréganse las siguientes disposiciones: (...) y las demds normas que sean
contrarias al presente Decreto”. (Se subraya).
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diferido la transformacién de las cuotas se hara a la tasa de cambio
vigente a la fecha en que se extiende el respectivo comprobante de
pago, v el articulo 6 del Decreto 1909 de 1992, que dispone gue para
efectos aduaneros la base gravable, expresada en ddlares americanos
se convertira a pesos _colombianos, teniendo en cuenta la "tasa de
cambio representativa de mercado" que informe la Superintendencia
Bancaria, para el ultimo dia habil de la semana anterior a la cual se
presenta la declaracién de importacién. En consecuencia, debe
aplicarse lo dispuesto en el Decreto 1909 de 1992 por ser _norma
especial y posterior al Decreto 1739 de 1997. (...)

Asi pues, en el caso concreto oper6 la derogatoria tacita del articulo 5
del Decreto 1739 del 4 de julio de 1991 por parte del articulo 6 del
Decreto 1909 de 71992”. (Se subraya).

Por lo tanto, bajo la vigencia del Decreto 1909 de 1992, en los casos de pago
diferido del impuesto sobre las ventas, la tasa de cambio aplicable es la
informada por la Superbancaria para el dltimo dia habil de la semana anterior

a la presentacion de la declaracién de importacion.

Caso particular

La sociedad Productos Familia S.A., amparada en los Sistemas Especiales
de Importacién y Exportacion Plan Vallejo, import6 legalmente los bienes de
capital amparados en la Declaracion de Importacion 22054 del 22 de
noviembre de 1990° entre los que se encuentra el equipo para la preparacion
de pasta de papel a base de desperdicio altamente contaminado. En esa

declaracion aparece como valor de la mercancia la suma de US$ 1.015.421.

% Visible en el folio 158 del cuaderno principal.
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En el momento de la importacion pagé derechos arancelarios por un valor de
$11.622.958, como se observa en el manifiesto de importacion del 20 de

noviembre de 1990, que obra en el expediente?®.

Ante la imposibilidad de cumplir con los compromisos adquiridos, el 5 de
agosto de 1999, esto es, durante la vigencia del Decreto 1909 de 1992, la
Sociedad de Intermediacion Aduanera Comercio Exterior Asesores Ltda.,

solicité la liquidacién oficial del IVA correspondiente?!.

Ante la falta de respuesta de la Administracion a la solicitud referida, el 29 de
septiembre de 1999 la mencionada SIA reiter6 lo pedido. La Administracion,
mediante el Oficio 006A-64-009 del 12 de enero de 20002 indicd que no se
acredito el interés juridico para hacerlo, razon por la cual la mencionada
sociedad, mediante escrito del 14 de enero de 2000, remitié el mandato y el

certificado de existencia y representacion legal de la actora®s.

Se advierte que a pesar de que la Sociedad de Intermediacién Aduanera
Comercio Exterior Asesores Ltda. formulo la solicitud de liquidacion oficial del
IVA diferido el 5 de agosto de 1999, lo hizo sin acreditar el interés juridico
que le asistia, circunstancia que sélo fue subsanada el 14 de enero de 2000
con el envio del mandato y del certificado de existencia y representacion
legal de Productos Familia S.A., momento en el que estaba en vigencia del
articulo 6° del Decreto 1909 de 1992.

10 visible en el folio 159 del C.P.
1 visible en el folio 155 del C.P.
Lyisible en el folio 163 del C.P.
13 Visible en los folios 171 a 178 del C.P:
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Por lo tanto, no son correctas las afirmaciones hechas por la Administracion,
segun las cuales la base imponible “...expresada en délares de los Estados
Unidos de América que se convertiran en pesos Colombianos teniendo en
cuenta la tasa de cambio representativa del mercado que informe la

Superintendencia Bancaria para el ultimo dia habil de la semana anterior a la

cual se elabore el comprobante de pago!4”.

Asi las cosas, en el sub-lite, la tasa de cambio aplicable para determinar la
base gravable es la certificada por la otrora Superintendencia Bancaria, hoy
Superintendencia Financiera de Colombia, para el ultimo dia habil de la
semana anterior al viernes 14 de enero de 2000, fecha en la que la
demandante present6 en debida forma la solicitud de liquidacion oficial del

IVA diferido, tema sobre el que la Sala, en la sentencia antes referida, anoto:

“En suma, toda vez que la solicitud de liquidacién del IVA diferido no
puede considerarse como una declaracion de importacion porgue no
contiene los requisitos del articulo 22 del Decreto 1909 de 1992, no
procede la aplicacion literal del articulo 6 del mismo decreto, razén por
la cual debe tomarse tal solicitud como documento sustituto de la
declaracién, pues se trata de la manifestacion de voluntad del
interesado de importar_definitivamente las mercancias, en oposicion a
la opcién que tiene de finalizar la importacion temporal para
perfeccionamiento activo mediante la reexportacion de las
mercancias”. (Se subraya).

En lo que atafie al impuesto a las importaciones de que trata el articulo 95 de
la Ley 75 de 1986, la Sala observa que a pesar de que la actora argumento
en la demanda que la Administracion aplicé una normativa derogada, como

es la contenida en esa norma, el a-quo nada dijo sobre ese planteamiento.

14 Folio 211 del C.P. correspondiente a la Resolucién 003700 del 22 de noviembre de 2000.
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Para la Sala, el Tribunal no se podia relevar del estudio del cargo formulado,
por la importancia que reviste en el caso sub-examine, pues de éste
dependia la aplicacion del articulo 235 del Decreto 2666 de 1984, que
repercute directamente en la liquidacion del impuesto a las importaciones

practicada por la Administracion y en la sancién impuesta en la misma.

Cabe recordar que el articulo 304 del Cdédigo de Procedimiento Civil
establecié que la motivacion de la sentencia debera “...limitarse al examen
critico de las pruebas y a los razonamientos legales, de equidad y
doctrinarios estrictamente necesarios para fundamentar las conclusiones...”,

que la parte resolutiva “...debera contener decision expresa y clara sobre
cada una de las pretensiones de la demanda”y, el estudio del cargo referido
era necesario para la adopcion de la decisibn que ahora cuestiona la
Administracion. Ademas, acorde con lo dicho, el articulo 305 ejusdem precisé
que la sentencia debe estar en consonancia con los hechos y pretensiones

aducidas en la demanda.

En consecuencia, para el efecto de garantizar el debido proceso de la parte
demandante, la Sala se pronunciara sobre el cargo sefialado, sin que exista

limitacién al respecto.

En ese sentido, la Sala advierte que para el 14 de enero del afio 2000, fecha
en la que se solicitdé la liquidacion del IVA diferido, el impuesto a las
importaciones establecido en el articulo 95 de la Ley 75 de 1986 no estaba
vigente, pues, como se dijo en su momento, fue sustituido por los
“gravamenes arancelarios” referidos por el Decreto 193 de 2002 vy, por esto,
no era procedente su liquidacion en los términos establecidos por el articulo
235 del Decreto 2666 de 1984.
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Si bien en los eventos en los que se modifique la modalidad de importacion
temporal para perfeccionamiento activo por la de importacion ordinaria de las
mercancias, se debe acudir a las previsiones establecidas en el articulo 235
del Decreto 2666 de 1984, segun el cual, para solicitar el despacho para
consumo de bienes de capital o repuestos importados al amparo del articulo
174 del Decreto-Ley 444 de 1967, el interesado deberd acreditar el
cumplimiento total del compromiso de exportacion previsto o el pago del
doble de los impuestos que exonerados, previa autorizacion del INCOMEX,
estos ultimos gravamenes deben estar vigentes en el momento en el que se
modifica la modalidad de importacion, lo cual no ocurre en el sub-lite, ya que

como se anoto, fueron sustituidos por los gravamenes arancelarios.

Cabe anotar que el articulo 1° del Decreto 2666 de 1984 establecié que el
impuesto sobre las ventas no hace parte de los derechos de aduana y por
tanto, sobre ese tributo no resulta aplicable el articulo 235 ejusdem. En
consecuencia, el IVA para la importacion ordinaria de bienes de capital se
rige por las reglas generales del Estatuto Tributario y se causa a la tarifa
plena, que para la fecha en que se entiende presentada la solicitud (afio
2000) correspondia al 15%, como lo establecio el articulo 46 de la Ley 488
de 1998.

En ese orden de ideas y comoquiera que la actora no cuestiond las cifras
liquidadas por la Administracion, la Sala procedera a liquidar el IVA diferido
determinado en dodlares americanos, a la tasa de cambio certificada para el
viernes 7 de enero de 2000, ultimo dia habil de la semana anterior a la fecha

en que se entiende presentada la solicitud de importacion (14 de enero de
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2000) y que corresponde a la suma de $1.911.33 pesos?®, conforme con lo

dispuesto por el articulo 6° del Decreto 1909 de 1992.

La liquidacion practicada por la Administracion fue:

Descripcion

Con depreciacion

Sin depreciacion

Declaracion de Importacion

22054

22054

Registro de importacion 001269 001269
Subpartida arancelaria | 3431.01.00 3431.0100
declarada

Subpartida arancelaria actual

8439.10.00.00

8439.10.00.00

Valor FOB US$ declarado 1.015.421,00 1.015.421,00
Coeficiente de depreciacion 0.38742 1.00000
Valor FOB USS$ fijado 393.394,40 1.015.421,00
Fletes y otros gastos 54.726,01 54.726,01
Seguros y otros gastos 5.077,11 5.077,11
Valor CIF US$ base gravable | 453.197,52 1.075.224,12
— valor aduana

Gravamen Ad-valorem% 2.00 2.00

Valor arancel US$ 9.063.95 21.504,48
Base gravable IVA US$ 462.261,47 1.096.728,60
Tarifa IVA % 15 15

Valor a pagar IVA US$ 69.339,22 164.509,29
Ley 75 de 1986 16% por dos | 344.071,72 344.071,72
(sancion)

Valor Total a pagar por IVA | 413.410,94 508.581,01

US$ mas Ley 75 de 1986

La liquidacion del Consejo de Estado es la siguiente:

15 www.superfinanciera.gov.co
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Descripcion Liquidacion DIAN Liquidacién Consejo de
Estado
Declaracion de importacion 20054 20054
Valor FOB US$ declarado 1.015.421.00 1.015.421.00
Valor a pagar Ley 75 de 344.071,72 $0

1986 correspondiente al
16%. Por dos?é, como
sancion segun el articulo 235
del Decreto 2666 de 1984

Valor a pagar IVA $USY’ 69.339,22 69.339,22
Total determinado US$ 413.410,94 69.339,22
TRM
Valor a pagar US$ 69.339,22
TRM certificada para el 7 de enero de 2000. | $1.911.33
Total a pagar en pesos $132.530.131,36

Por las razones expuestas, la Sala revocard la sentencia impugnada que
anulé las Resoluciones 000245 del 4 de febrero de 2000 y su confirmatoria,
la namero 003700 del 22 de noviembre de 2000 expedidas por la
Administracion Especial de Impuestos y Aduanas de Cartagena, que

liquidaron el IVA y el impuesto a las importaciones de las mercancias

16 La base gravable del impuesto a las importaciones establecido en la Ley 75 de 1986 corresponde al
valor CIF, que comprende el valor FOB declarado ($1.015.421.00) mas fletes y otros gastos
(554.726,01), mas seguros y otros gastos ($5.077,11) para un valor total de US$1.075.224.12.

17 El IVA liquidado corresponde al 15% de la base gravable derminada en la suma de US$462.261,47,
porcentaje que correspondia a la tarifa vigente para el momento en que se entiende presentada la
solicitud de importacién ordinaria de los bienes de capital. La DIAN tomd como base gravable del IVA
el valor CIF depreciado.
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descritas en la Declaracion de Importacion 22054 del 15 de diciembre de
1989, en la suma de US$413.410.94.

En su lugar, declarara la nulidad parcial de los actos administrativos
demandados vy, a titulo de restablecimiento del derecho, fijara como total a
pagar a cargo de la actora la suma de $132.530.131,36 pesos m/cte. Se

negaran de demas pretensiones de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Cuarta, administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley,

FALLA

PRIMERO.- REVOCASE la sentencia del 15 de abril de 2011, proferida por

el Tribunal Administrativo de Bolivar, objeto de apelacion.

SEGUNDO: DECLARASE la nulidad parcial de las Resoluciones 000245 del
4 de febrero de 2000 y su confirmatoria, la Resolucion 003700 de noviembre
22 de 2000 expedidas por la Administraciébn Especial de Impuestos y
Aduanas de Cartagena.

A titulo de restablecimiento del derecho FIJASE como total a pagar a cargo
de la parte demandante, la suma de CIENTO TREINTA Y DOS MILLONES
QUINIENTOS TREINTA MIL CIENTO TREINTA Y UN PESOS
($132.530.131 M/cte), segun la liquidacion practicada en la parte motiva del

presente proveido.

TERCERO: NIEGANSE las demas pretensiones de la demanda.
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