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Resumen

El presente documento realiza una breve revisiéon de
los conceptos de feminicidio, femicidio y homicidio en
mujeres, como un aporte a la exploracién de alterna-
tivas para el mejoramiento de la medicion de la mas
extrema forma de violencia contra las mujeres, que
sirva de base para el entendimiento e investigacién
de este fendmeno, sin pretender su aplicaciéon en el
ambito juridico legal.

El documento se estructura en cuatro secciones. En la
primera se realiza una revisién de los principales enfo-
ques y conceptos utilizados en la literatura feminista
para definir las muertes violentas de mujeres. En la
segunda seccion, a partir de la metodologia propuesta
por Muncky Verkuilen (2002) se identifican los atribu-
tos de los conceptos de Femicidio y Feminicidio, con
el fin de facilitar la operacionalizacién del concepto,
en la tercera se propone una definicién operativa del
concepto asi como de la parametrizacion de los atri-
butos que la conforman. Finalmente, la cuarta seccién
presenta un analisis descriptivo de las estadisticas so-
bre homicidio en el 2009, a partir de la informacién
derivada del Sistema de Vigilancia Epidemiolégica de
Lesiones de Causa Externa — SIVELCE.

Es notable el hecho que después de la reduccion soste-
nida que el fenémeno del homicidio venia presentan-
do desde el aflo 2005 en el pais, durante el afno 2009 se
registré un considerable incremento en los homicidios
al pasar de 15.250 casos en el 2008 a 17.717 casos en
el 2009. Asi mismo, aunque la distribucion etaria de la
tasa de homicidio tanto general como por sexo sigue
una tendencia similar, concentrandose en las pobla-
ciones entrelos 15y los 34 afos, tres aspectos resultan
relevantes: 1. Durante el 2009 la tasa de homicidios
mas alta se presentd en la poblacién entre los 25y
29 anos, 2. La tasa de homicidios en hombres supera
considerablemente a la tasa de general de homicidios,
y 3. La tasa de homicidios se reduce a partir de los
cinco anos, incrementandose luego sostenidamente
desde los 10 hasta los 29 aios. A partir de alli tanto la
tasa general como la de hombres decrece de forma
continua para todos los grupos etarios, en tanto que,
para las mujeres, la tasa se incrementa nuevamente
de los 65 a los 79 afos.

Abstract

This paper provides a brief review of the concepts
of femicide, feminicide and homicide in women, as
a contribution to the exploration of alternatives for
improving the measurement of the most extreme
form of violence against women, useful as a basis for
understanding and researching on this phenomenon,
without attempting to apply it in the judicial and
legal scope.

The document is composed of four sections. The first
section reviews the main approaches and concepts
used in feminist literature to define violent deaths in
women. In the second section, with the methodology
proposed by Munk and Verkuilen (2002) as a starting
point, the attributes of the femicide and feminicide
concepts are identified, in order to make the concepts
operationally easier. In the third section an operational
definition of the concept is proposed, as well as the
parameters of the attributes which it comprises.
Finally, the fourth section, displays a descriptive
analysis of the 2009 homicide statistics, based on
information derived from the “Sistema de Vigilancia
Epidemioldgica de Lesiones de Causa Externa - SIVELCE”
(Epidemiological Surveillance System of Injuries due
to External Causes).

It stands out that after the maintained decrease in the
homicide phenomenon shown in the country since
2005, during the 2009 year a substantial increase in
homicides was recorded, going from 15,250 cases in
2008 to 17,717 cases in 20009. Likewise, although the
age distribution of the homicide rate, both overall
and by gender, follows a similar trend, centered in
the population between 15 and 34 years of age, three
aspects result relevant: 1. During 2009, the highest
homicide rate was seen in the population between
25 and 29 years of age, 2. The homicide rate in men
significantly exceeds the overall rate of homicides and
3. The homicide rate reduces starting from the age
of five years old, and then increases in a sustained
way from10 to 29 years of age. From there on, the
overall rate, as well as the men’s rate, decreases in a
continued way for all age groups, while for women the
rate increases again from 65 to 79 years of age.
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INTRODUCCION

En octubre de 2008, las organizaciones colombianas
Casa de la Mujer, Mujeres que crean, Ruta Pacificay Va-
mos mujer, presentaron ante la Comisién Interameri-
cana de Derechos Humanos, CIDH, el Informe Violencia
Sexualy Feminicidios en Colombia. En este se resaltaba
la precariedad de la informacién estadistica generada
por las entidades del Estado para dar cuenta de las
diversas violaciones de los Derechos Humanos a las
que son sometidas las mujeres en Colombia’.

El documento también sefalaba que:

Lainformacion requerida para evaluar problematicas como el femi-
nicidio es desconocida para los entes responsables de recopilarla o
no se han ejecutado demandas de informacion que tengan apoyo
institucional lo suficientemente fuertes que obliguen a las entida-
des a cubrir los vacios existentes. Al igual que en violencia sexual,
el Estado no cuenta con sistemas de informacion que permitan el
registro de los datos necesarios para establecer si un homicidio
corresponde o no a un feminicidio. (Informe Violencia Sexual y
Feminicidios en Colombia; 2008: 10).

Estas afirmaciones son reflejo de las cada vez mas
frecuentes solicitudes de més y mejor informacién,
necesaria entre otra cosas, para vigilar tendencias y
avances, para garantizar la adecuada prestaciéon de
servicios especificos y eficaces, para atender y erra-
dicar la violencia contra la mujer y evaluar el impac-
to de las medidas adoptadas, que guien las reformas
legislativas y politicas. Contribuyendo de este modo
al proceso de rendicion de cuentas —accountability-y
a hacer que el Estado sea cada vez mas receptivo a
las demandas de los ciudadanos — responsiveness-, en
relacion con este tipo de violencia.

Laimportancia de lainformacién estadistica, en la me-
dicion del fendmeno, es reiterada por la Organizacion
de las Naciones Unidas, ONU, en su Estudio a fondo
sobre todas las formas de violencia contra la mujer:

Se necesita una mayor cantidad de datos de mejor calidad para
orientar las politicas y programas nacionales y monitorear los
progresos de los Estados en el enfrentamiento de la violencia. La
formacién de una base de conocimientos adecuada mediante la

1 “Lainformacién sobre la situacion de las mujeres en Colombia no se encuentra actualizada
y sistematizada, dado que las entidades estatales, responsables de generar, actualizar
y analizar la informacién, no han cumplido con una de sus responsabilidades: generar
informacién confiable, actualizada y verificable” (Informe Violencia Sexual y Feminicidios
en Colombia; 2008: 4)

reunion de datos forma parte de la obligacion de todo Estado de
hacer frente a la violencia contra la mujer. Los Estados deben asumir
la responsabilidad de reunir y publicar sistematicamente datos en
el marco de las estadisticas oficiales, en particular apoyando a las
organizaciones no gubernamentales, las académicas y otras perso-
nas dedicadas a esa labor. Sin embarqo, la obligacién de los Estados
de hacer frente, preveniry eliminar la violencia contra la mujery su
responsabilidad al respecto se ve reducida por la insuficiencia o la
inexistencia de los datos necesarios. (ONU; 2006: 65)

No obstante, el alcance de tales afirmaciones debe
ser analizado teniendo en cuenta que la construccién
de dicha informacién que soporte la toma de decisio-
nesy el seguimiento, el monitoreo y la evaluacién de
cualquier fendmeno, incluidas las diversas manifesta-
ciones de violencia contra las mujeres?, supone el de-
sarrollo y la mejora de los conceptos, las definiciones,
las clasificaciones y los métodos utilizados.

Es por esta misma razén que esta labor nunca esta
exenta de valoraciones, implica asumir riesgos y
compromisos, obliga a revisar principios, relativiza
verdades consagradas e ilumina zonas inexploradas.
La simple voluntad de medir un fenémeno puede
propiciar que éste comience a reflejarse en la esta-
distica, alterando proporcionesy estereotipos, y desa-
fiando todas las respuestas institucionales. (Paternain;
2008:12).

En el presente documento se realiza una breve re-
vision de los conceptos de feminicidio, femicidio y
homicidio en mujeres, como un aporte a la explora-
cién de alternativas para el mejoramiento de la me-
dicion de la més extrema forma de violencia contra
las mujeres, que sirva de base para el entendimiento
e investigacion de este fendbmeno, sin pretender su
aplicacién en el ambito juridico legal.

2 Segun Patsili Toledo Vasquez “Violencia de género, basada en el género o por razones de
género es una categoria que comprende la violencia contra las mujeres —la forma més
masivay persistente de violencia de género pero que no se limita a ella. Comprende también
aquella dirigida, de lamisma manera por razones de género, a quienes poseen orientacion o
identidades de género distintas a las dominantes en nuestras sociedades, como ocurre con
leshianas, homosexuales, personas intersex, transgénero o transexuales, asi como ciertas
formas de violencia que incluso pueden afectar a hombres que siguen o deben sequir los
patrones de género dominantes (como en casos de reclutamiento de nifios en Fuerzas
Armadas)”. (Toledo, P; 2008: 214). (....) En cualquier caso, incluso una adecuada distincion
entre violencia de género y violencia contra las mujeres no salva del todo la discusion en
torno a quiénes pueden estar incluidas en la categoria mujeres y de qué manera esto afecta
alas personas transgénero, transexuales e intersex. (Toledo, P.; 2009: 36).



El documento se estructura en tres secciones. En la
primera se realiza una revision de los principales en-
foquesy conceptos utilizados en la literatura feminista
para definir las muertes violentas de mujeres. En la
segunda seccidn, a partir de la metodologia propuesta
por Muncky Verkuilen (2002) se identifican los atribu-
tos de los conceptos de Femicidio y Feminicidio, con
el fin de facilitar la operacionalizacién del concepto.
Finalmente, en la tercera se propone una definicién
operativa del concepto asi como los parametros de
los atributos que la conforman.

Los conceptos de feminicidio,

femicidio y homicidio en mujeres

La violencia contra las mujeres ha recibido una cre-
ciente atencion en el dmbito internacional tanto por
sus implicaciones en la salud publica como en el ejer-
cicio de los Derechos Humanos. La mas extrema ma-
nifestacidon de esta forma de violencia, la muerte de
mujeres, es un campo en el que aln no existe consen-
so desde punto de vista conceptual, lo que dificulta,
en consecuencia, la medicién del fendmeno?®.

El debate conceptual en torno a la denominacién de
las muertes violentas de mujeres, se origina con la
introduccion del termino femicidio a comienzos de la
década del 90, para definir “el asesinato de mujeres
por parte de hombres motivados por el odio, des-
precio, placer o un sentido de propiedad de la mu-
jer” (Caputi J. and Russell D.; 1990). En el 2001, Diana
Russell redefinié el concepto como “el asesinato de
mujeres por hombres, por el hecho de ser mujeres™
(Russell and Harmes; 2001). Los conceptos elaborados
por Russell y sus co - investigadores buscan ubicar
la muerte de mujeres en el contexto de la inequidad
de género y las relaciones de poder de los hombres
sobre las mujeres.

Otros investigadores como Campbell y Runyan, defi-
nieron femicidio como “todo asesinato de mujeres sin
importar la motivacion o la relacion del agresor con

3 Elfemicidio ha sido abordado en diferentes contextos incluyendo la violencia de pareja, la
violencia interpersonal, la violencia sexual, pasando por los asesinatos de mujeres como
resultado de practicas culturales como la dote o por cuestiones de honor, hasta los crimenes
relacionados con pandillas y violencia politica. Por tal razon, los investigadores han propuesto
diversas definiciones llevando a diferencias metodoldgicas en la recopilacion e interpretacion
de los datos. Las metodologias utilizadas para recolectar informacién sobre feminicidio,
incluyen estudios basados en la poblacién; andlisis de registros de prestacién de servicio;
estadisticas de homicidio (de diversas fuentes como la policia, el sector salud, la justicia;
revisiones de mortalidad nacional; autopsias verbales; y revision de articulos periodisticos).
Cada metodologia tiene ventajas y desventajas con respecto a la facilidad con la que se
pueden recopilar datos, el rigor de estos y el uso de los mismos en actividades de promocién
y prevencion. (PAHT, INTERCAMBIOS, MRC and WHO; 2009)

4 “the killing of females by males because they are females"”. La traduccion de females como
mujeres incluye a todas las mujeres independientemente de su edad (bebes, nifas y
mujeres).

la victima” (Campbell, J. and Runyan, CW.; 1998). Es
importante sefalar que esta redefinicion del concepto
ha sido sometida a numerosas criticas, fundamental-
mente relacionadas con su caracter extremadamente
general, al no tener en cuenta la necesidad de especi-
ficar el autor, la relacién con la victima o los motivos,
para clasificar este homicidio como femicidio; lo que
a su vez dificulta la comprensién del fenémeno en la
medida en que no es posible establecer la distincién
entre muertes comunes y aquellas que especificamen-
te son resultado de la violencia contra la mujer basada
en el género.

Otros autores como Ellis and DeKeseredy, 1996; Car-
cedo, A. y Sagot, M., 2002; Mathews S, Abrahams N,
Martin LJ, Vetten L, van der Merwe L, Jewkes R., 2009;
Consejo Centroamericano de Procuradores de Dere-
chos Humanos, 2006; Carcedo, A, 2009; han puesto el
énfasis en laintencionalidad de la muerte en mujeres
considerando como femicidio sélo aquellas donde es
posible identificar una premeditacién del hecho. Sin
embargo, como lo mencionan varios autores (Russe-
I, 2001; Rojas S., Maturana C., Maira, G., 2004), esta
definicion incurre en la exclusion de situaciones en
que la mujer muere como consecuencia de actos de
violencia reiterados por parte de los hombres sin que
exista una intencionalidad, es decir como consecuen-
cia del continuum de violencia que se ejerce contra
las mujeres.

Por ultimo y particularmente en Latinoamérica, au-
tores como Marcela Legarde, consideran que el tér-
mino femicidio, traduccidon de femicide, es solo una
voz homologa a homicidio que significa homicidio
de mujeres (Legarde, M.; 2008: 216). Como puede
observarse la interpretacion del término realizada
por Legarde se asemeja a la de Campbell y Runyan,
al utilizar como Unico elemento diferenciador el sexo
de las victimas.

Esta ultima interpretacién del término femicidio, se
ha utilizado en algunas partes de Latinoamérica, para
referirse sélo a la muerte de mujeres, en oposicion al
término homicidio. Lo anterior, ha conllevado a que la
muerte violenta de mujeres por el hecho de serlo, sea
redefinida como Feminicidio, para enmarcar el andlisis
en la respuesta o la falta de respuesta del Estado en
las muertes violentas de mujeres y la contextualiza-
cién mas amplia de tales muertes, al considerarlas
la muestra mas visible de multiples formas previas
de maltrato, hostigamiento, dafo, repudio, acoso y
abandono (Legarde, M., 2008; De Ledn Escribano, C.
2008; Monarrez J., 2002).
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La utilizacién de este término permite incluir lo que
Diana Russell ha denominado como femicidio encu-
bierto o cover femicide (una definicion que amplia el
concepto utilizado por esta autora en el 2001) para
referirse a formas encubiertas de violencia extrema
contra las mujeres. Por ejemplo, siempre que no se
reconoce el derecho de las mujeres a elegir sobre su
maternidad, miles de mujeres mueren cada aflo como
resultado de abortos clandestinos, las muertes de mu-
jeres derivadas de la mutilacidn genital, la seleccion
del sexo antes del nacimiento, lasinnumerables muer-
tes de mujeres y nifias por negligencia, enfermedades
prevenibles y hambre como consecuencia de practi-
cas discriminatorias relacionadas con el género®.

Tipos de femicidios

Los diversos analisis en torno a la conceptualizacién
de las muertes violentas de mujeres por razones
asociadas a su género, han llevado al desarrollo, de
diversas tipologias para distinguir las caracteristicas
0 ambitos en que estos crimenes ocurren, como el
femicidio intimo, familiar, sexual, sexual sistémico, etc.
Aun cuando la mayoria enfatizan en la relacion de la
victima con el agresor. Una sintesis de estas tipologias
se presenta en las tablas 1y 2

Tabla 1. Tipologia general de los femicidios con base en la relacion
entre la victima y el agresor.

Comprende las muertes violentas de mujeres
cometidas por hombres con los que la victima
tenia o tuvo una relacion intima, familiar, de
convivencia u otras afines.

Femicidio intimo

Comprende las muertes violentas de mujeres

Femicidio cometidos por hombres con los que la victima
no intimo o nunca tuvo relaciones intimas, familiares,
femicidio de de convivencia u otras afines. Estos casos de
extrafos Femicidio involucran frecuentemente el ataque

sexual a la victima.

Fuente: Elaboracién propia con base en la revision conceptual.

La tabla 2 incluye otras tipologias interesantes que
podrian considerarse como subtipos de los femicidios
intimos y no intimos y que no necesariamente estan
basadas en la relacion entra la victima y el agresor.

Tabla 2. Otras tipologias del femicidio

Hace referencia a la muerte violenta de

Femicidiopor ~ mujeres que fueron asesinadas “en la linea de
conexién fuego” de un hombre tratando de matar a una
mujer.(Carcedo, A. y Sagot, M., 2002)
- Se refiere a la muerte violenta de mujeres
Femicidio por - .
. por hombres, por la ocupacion o el trabajo
ocupaciones i’
S que desempeian, lo que aumenta su
estigmatizadas

vulnerabilidad®

Comprende las muertes violentas de mujeres
perpetradas por hombres, en el que el
elemento comin es la violencia sexual ejercida
contra las victimas. Se extiende a los homicidios
precedidos de violacion u otras formas de
violencia sexual, incluyendo los que se producen
en tiempos de conflicto armado, los homicidios
de trabajadoras sexuales (Toledo, Patsili, 2008)

Femicidio sexual”

Fuente: Elaboracion propia con base en la revisién conceptual.

Operacionalizando los conceptos

de femicidio y feminicidio

El reto inicial para la cuantificacion de cualquier fe-
ndémeno social es la identificacién de los atributos
que conforman el concepto en cuestion. Esta labor
mediante la cual se especifica el significado del con-
cepto, influye en todo el proceso de generacién de
datos, al ser el punto de referencia de todas las deci-
siones siguientes.

En el desarrollo de la tarea de conceptualizacién para
lograr su operacionalizacion se puede transitar entre
dos extremos: las definiciones maximalistas y las de-
finiciones minimalistas.

La tendencia a especificar el significado de un con-
cepto de modo que incluya demasiados atributos
(definiciones maximalistas) tiene dos inconvenien-
tes potenciales. Por un lado, sobrecargar un concepto
puede reducir su utilidad al convertirlo en algo que no
tenga referentes empiricos. Por otro lado, auin si es po-
sible encontrar tales referentes, las definiciones maxi-
malistas por lo general son tan sobrecargadas que su
utilidad analitica se reduce considerablemente.

5 Variantes del término feminicidio también incluyen otras conductas delictivas que no
necesariamente conducen a la muerte de la mujer, sino a un dafio grave en su integridad
fisica, psiquica o sexual, y que algunos han denominado recientemente como violencia
feminicida. Véase por ejemplo Legarde, Marcela (2008)

6 Ellas son bailarinas, meseras o trabajadoras sexuales. Aunque son agredidas porque
son mujeres, lo que las hace aiin més vulnerables es la ocupacion desautorizada que
desempefian.

7 laliteratura revisada no profundiza acerca de la posibilidad que el femicidio sexual también
se dé en el contexto de las relaciones intimas, familiares o de convivencia. Por lo que este
tema deberd profundizarse en otro momento.



En el otro extremo se encuentran las definiciones mini-
malistas, que aunque permiten encontrar numerosos
ejemplos de un concepto y realizar diversos estudios
empiricos, también tienen desventajas. Como clara-
mente lo resaltan Munck y Verkuilen

“(...) si un concepto es tan minimalista que todos los casos au-
tomdticamente se convierten en instancias de este concepto, los
investigadores deberdn agregar atributos al concepto para darle
mds contenido, y asi abordar mejor los asuntos tedricos relevantes y
discriminar mejor entre los casos” (Munck y Verkuilen; 2002: 408)

Analisis de los conceptos:

Campbell, J and Runyan, CW. (1998); Legarde, M.
(2008). Es una definicién minimalista. Como puede
observarse el Unico atributo de este concepto es la
muerte violenta de una mujer. Excluye atributos im-
portantes para la caracterizacion del fenédmeno, tales
como la relacién victima/agresor, las motivaciones o
el espacio en el que ocurren los hechos. Aspectos cla-
ves para su diferenciacidon de otras muertes violentas
de mujeres, que no derivan de una discriminacién
de género.

Ellis, D. and DeKeseredy, W. (1996); Car-
cedo, A. y Sagot, M. (2002); Mathews S,
Et al, (2004); Consejo Centroamericano
de Procuradores de Derechos Humanos
(2006); Carcedo, A. (2009). Las definiciones
elaboradas por los autores mencionados,
aunque no caen en el extremo del mini-
malismo; como ya se anoto, al enfatizar en
el caracter intencional de la agresiéon que
deriva en la muerte de la mujer podrian ex-
cluir casos de violencia en los que aunque
el fin ultimo no era la muerte, la severidad
de la agresion derivé en ésta.

Concepto

Adicionalmente, la operatividad de esta
definicion, en términos de la medicion del
concepto, dependera de la fuente de in-
formacion utilizada. Posiblemente resulte
mas funcional si se utiliza la informacion derivada de
la practica judicial, donde es mas factible determinar
la intencionalidad del hecho, que si se utiliza infor-
macion derivada de la practica forense. Sin embargo,

8 “De hecho, puesto que la conceptualizacién estd intimamente vinculada con la teoria y es
una actividad abierta, en evolucion que en dltima instancia es evaluada en términos de la
utilidad de las teorias que ayuda a formular” (Munck y Verkuilen, 2002, p. 407)

Muerte
Atributos R EELE

una mujer

Sub atributos

La operacionalizacion del concepto requiere la iden-
tificacion de sus atributos y la organizacion ldgica de
los mismos, procurando evitar los dos extremos men-
cionados. No obstante, debe tenerse en cuenta que no
existe regla absoluta que pueda utilizarse para decidir
cudles atributos deben incluirse en la definicién de
determinado concepto®.

A continuacion se presenta el analisis de los conceptos
discutidos en la seccion anterior a la luz de la metodo-
logia propuesta por Munck y Verkuilen (2002).

Atributos Muerte violenta de una

mujer

Femicidio

Relacion Motivacion En
conel asociada al
agresor génerodela

hombre victima

Intencional cualquier

ambito

tiene como ventajas el incluir el espacio relacional
donde ocurre el hecho (publico o privado), la relacion
de la mujer asesinada con su agresor y la motivaciéon
del acto.
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Caputi, J. and Russell, D. (1990); Rad-
ford, J. and Russell D. (1992); Russell and
Harmes, (2001). Es una definicion que in-
cluye los atributos necesarios para carac-
terizar la muerte violenta de una mujer por
razones asociadas a su género, permitien-
do diferenciarla de otros actos violentos
que derivan en la muerte de una mujer.

Concepto

Atributos

Sub atributos

Legarde, M.(2008); De ledén Escribano, C. (2008);
Monarrez, J., (2002); Rusell, D.(2001)°

La muerte de mujeres entendida como feminicidio
cuya caracteristica primordial es el hecho de considerar
como atributo relevante la responsabilidad del Estado
bien sea por accién o por omision, y contemplar una
serie de practicas culturales y sociales discriminatorias
o negligentes que terminan en la muerte de una mu-
jer o incluso aquellas violaciones que no concluyen

Concepto

Muerte
LN violenta de

una mujer

Muerte
violenta de
una mujer

Responsabilidad
del Estado hombre

Femicidio

Motivaciones
asociadas al
génerodela
victima

Relacion
conel

En
cualquier
agresor . L

ambito
hombre

en la muerte; hace de esta definicién, desde el pun-
to de vista de su operacionalizacién, una definicién
maximalista™. La dificultad estriba en la complejidad
para cuantificar la impunidad. Quienes manejan este
concepto tienen en cuenta que es una construccion
tedrica que presenta dificultades para su medicién, por
lo que en las investigaciones de campo, este atributo
ha sido excluido™. (Observatorio Ciudadano Nacional
del Feminicidio, 2008).

Femicidio

Motivacion En
asociada al
género dela imbito
victima

Relacion con

el agresor cualquier

9 Enlorelacionado con la ampliacion de su concepto inicial de femicidio al tener en cuenta el denominado femicidio encubierto (cover femicide).

10 Lo cual nossignifica el desconocimiento de que este tipo de muertes (la mortalidad materna evitable, abortos clandestinos, por dificultad en el acceso a la salud, derivadas de dificultad en el acceso
amétodos anticonceptivos como por ejemplo las originadas por VIH, etc.) constituyen una violacion clara de los derechos de las mujeres.

11 Por ejemplo: Observatorio Ciudadano Nacional del Feminicidio (2008). Una Mirada al Feminicidio en México 2007 — 2008



El concepto operacionalizado

El andlisis precedente permite identificar cuatro atri-
butos claves de una propuesta de operacionalizacién
del concepto:

1. La muerte violenta de una mujer. Este atributo
enfatiza la violencia como determinante de la
muerte.

2. Elperpetradoresun hombre que puede tener rela-
cién o no con la victima'2. Por lo tanto la medicion
del concepto requiere establecer la relacién entre
la victima y el presunto agresor.

Frente a la delimitacion del sexo del agresor es impor-
tante sefalar que aunque se reconoce que es posible
que exista violencia contra la mujer, por ejemplo den-
tro de relaciones homosexuales, la violencia perpetra-
da por los hombres contra las mujeres ha mostrado
ser mas masiva, severa y capaz de generar grandes
impactos sociales. Por lo cual la delimitacion del sexo
del presunto agresor, ademas de tener un fin practico
en términos de la caracterizacion estadistica, contribu-
ye a la visibilizacién del fendmeno femicida donde los
principales agresores son los hombres evidenciando
las desigualdadesy la discriminacién estructural hacia
las mujeres’,™,

3. Lamotivacion estd directamente relacionada con
la condicion de género de la victima

4. El hecho puedo ocurrir en el ambito privado o
publico.

Femicidio: Muerte violenta de una mujer,
perpetrada por un hombre por factores

asociados al género y que puede darse
en espacios privados o pudblicos

12 Al respecto diversos autores (Mathews S, Et all, 2009; Crawford M and Gartner R., 1992,
Rusell, 2009) han enfatizado en el hecho que las mujeres también pueden cometer femicidios,
en diversas circunstancias relacionadas por ejemplo con la dote o el honor. También se
contemplan las agresiones cometidas por parejas del mismo sexo.

Recomendacion General No. 19 del Comité para la Eliminacion de la Discriminacion contra
la Mujer (CEDAW, pos sus siglas en inglés)

13 Recomendacion General No. 19 del Comité para la Eliminacion de la Discriminacion contra
la Mujer (CEDAW, por sus siglas en inglés).

14 La delimitacidn del sexo del presunto agresor no implica que a futuro se pueda profundizar
en el andlisis de las violencias contra la mujer, perpetradas por otras mujeres y derivadas
de discriminaciones de género.

Esta definicion permite por un lado, visibilizar el ex-
tremo del continuo de violencia contra las mujeres
producto de las condiciones de inequidad de género
y por otro, diferenciarlo de aquellas muertes violentas
de mujeres, en las que el sexo de la victima es irrele-
vante para el agresor y por lo tanto las motivaciones
del hecho tampoco se encuentran asociadas al género
de la victima. Estas muertes son lo que denominare-
mos Homicidio en mujeres o Asesinatos no Femicidas
(Rusell, 2001, p. 26).

Teniendo en cuenta la definicién operativa se re-
quiere para su medicién contar con la siguiente in-
formacion:

« Relacion de la victima con el agresor

+ Circunstancia del hecho

* Ocupacioén de la victima

« Factor desencadenante de la agresién
« Escenario del hecho.

A manera de ejemplo la Figura 1 presenta la clasifica-
cién del atributo “relacion con el agresor” de acuerdo
con la relacién de la victima con éste. No obstante,
es importante anotar que el contar con la cuantifica-
cién de tan sélo uno de los atributos del concepto,
no permite alin determinar si se esta en presencia o
no de un femicidio

La caracterizacién de la muerte violenta de una mu-
jer requiere, para ser catalogada como femicidio, su
conjugacion con los demds atributos establecidos en
la definicién operativa del concepto. En este punto
es preciso mencionar que la adecuada medicién del
fenédmeno esta condicionada por la disponibilidad de
los datos y el grado probable de error de medicioén,
por lo tanto también deberd estar abierta a la reali-
zacion de pruebas para determinar las implicaciones
de las suposiciones realizadas durante la fase de ope-
racionalizacién del concepto.
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Figura 1. Clasificacion del atributo relacién con el agresor

Intimo

" Otros perpetradores
Femicidio conocidos
Hombres extrafios
(miembros de grupos
armados al margen de la
ley, fuerzas militares,
desconocidos)

No intimo o
Femicidio por
extranos

Fuente: Elaboracién propia

Un intento de cuantificacion del femicidio

A continuacion se realiza una aproximacion a la cuan-
tificacién del femicidio, tal y como ha sido definido
en la seccién precedente y a partir de los casos regis-
trados por el Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencias Forenses durante el afo 2009.

Antes de iniciar el andlisis dos aspectos deben men-
cionarse: primero, el ejercicio tiene sélo fines explo-
ratorios y ha permitido identificar las dificultades
existentes en términos de informacion estadistica,
para caracterizar el fenémeno del femicidio en Colom-
bia; y segundo, en la actualidad el sistema de registro
del INMLCF, no recoge informacién sobre las caracte-
risticas del presunto agresor, por lo que en algunas de
las clasificaciones utilizadas no es posible determinar
el sexo de este'’. Lo anterior supone una dificultad
para la medicién del fenémeno segun la definicion
operativa utilizada. En aras de apegarnos lo mas po-
sible a tal definicion para realizar esta aproximacion a
la medicion cuantitativa del fendmeno hemos sacrifi-
cado la cantidad de la informacién a utilizar.

15 Esimportante sefialar que en la actualidad el INMLCF se encuentra implementando una
mejora en las clasificaciones asi como en las variables utilizadas por el Sistema de Vigilancia
Epidemioldgica de Lesiones de Causa Externa,SIVELCE, con el objetivo Gltimo de introducir
el enfoque de género y facilitar la caracterizacién y medicion de los fendmenos asociados a
la violencia de género y particularmente los relacionados con la violencia contra la mujer.

Relacion de la victima
con el presunto agresor

Compafiero intimo o
parejas sexuales

Otro familiar hombre

Otra figura de autoridad
conocida (cuidador, empleador,
maestros, etc.)

Amigos o conocidos
de la familia

Amigos o conocidos de la
victima

Para esto del total de casos de muertes violentas cla-
sificadas como homicidio se seleccionaron los 1.523
casos donde el sexo de la victima es mujer. Poste-
riormente, se eliminaron todos los casos que no re-
gistraban informacion para las variables de estado
civil, ocupacién, circunstancia del hecho y presunto
agresor. También se descartaron todos los casos de
muertes en combate en los que la victima pertene-
cia a alguna de las partes enfrentadas’®. Finalmente,
solo se incluyeron los casos en los que dada la clasi-
ficacion, se podia intuir que el presunto agresor es
un hombre. Con esta depuracion se realizé el analisis
para 128 casos.

Femicidios intimos de pareja

El andlisis de los datos permite clasificar un total de
43 casos como femicidios intimos de pareja, al ser
perpetrados por una pareja o ex pareja de la victima
y tener lugar en circunstancias asociadas al maltrato
de pareja (38 casos), las riflas (4 casos) entre miem-
bros de la relacién y la venganza (1 caso). Circuns-
tancias, en las que facilmente puede evidenciarse
una razén asociada con la violencia contra la mujer,
detras del hecho.

El Cuadro 1, ilustra los hallazgos realizados sobre el
femicidio intimo de pareja a partir del cruce de las va-
riables presunto agresor y circunstancia del hecho.

16 Elfiltro utilizado fue la ocupacion de la victima comparada con la circunstancia del hecho y
el presunto agresor.



Cuadro 1. Femicidio intimo de pareja seguin circunstancia del hecho

:: ;fljr‘:aj(; x‘z:;‘; Rina | Venganza | Total
Amante 2 - - 2
ol 2 1 - o
Esposo(a) 5 1 - 6
Ex esposo(a) 2 1 1 4
Ex amante 1 - - 1
Ex novio(a) 2 - - 2
Novio(a) 4 1 - 5
Total 38 4 1 43

Fuente: Con base en los datos de INMLCF/DRIP/SIRDEC

Esigualmente importante sefalar que de los 43 casos
clasificados como femicidio intimo de pareja, 28 casos
tienen como escenario la vivienda, 3 de estos corres-
pondientes a la circunstancia riiia, lo que reafirma que
el evento que rode¢ el femicidio estuvo asociado al
conflicto de pareja.

El Cuadro 2, lista los casos de femicidio intimo de pa-
reja segun escenario y circunstancia del hecho. Como
puede observarse ademas de la vivienda, la via publi-
ca es el otro escenario predominante de ocurrencia
de los hechos, sequido de otros lugares publicos; lo
cual corrobora lo mencionado en las secciones pre-
cedentes del articulo, en relacién con el hecho que el
femicidio puede tener lugar tanto en espacios priva-
dos como publicos.

Femicidios intimos familiares

De los casos analizados también se obtuvo informa-
cién acerca de 7 casos de femicidio intimo familiar 3
de los cuales fueron perpetrados en el contexto del
maltrato infantil, otros 3 femicidios tuvieron lugar en
situaciones de maltrato contra otros familiares y final-
mente 1 caso en circunstancia de rifas.

Cuadro 2. Femicidio intimo de pareja segtin escenario del hecho y
circunstancia del hecho

Escenario del hecho Maltratf) Rifa | Venganza | Total
de pareja

Vivienda 25 3 - 28
Via pdblica (anden, puente

4 1 - 5
peatonal, paradero, etc)
Carretera (fuera de la ciudad) 1 - 1 2
Espacios terrestres al aire libre
(bosque, potrero, montafia, 2 - - 2
playa, etc.)
Areas deportivas y/o 1 - o
recreativas
(alle (autopista, avenida, 1 i i .
dentro de la ciudad)
Lugares de esparcimiento con
expendio de alcohol (bares, 1 - - 1
discotecas. Casinos, etc)
Lugares de hospedaje
(alojamiento en hoteles,
campamentos y otros tipos 1 - - 1
de hospedaje no permanente,
moteles, etc.)
Vehiculo 1 - - 1
Zonas de actividades 1 i i .
agropecuarias
Total 38 4 1 43

Fuente: Con base en los datos de INMLCF/DRIP/SIRDEC

También llama la atencion que de los 43 casos de femi-
cidio intimo de pareja, 16 victimas eran amas de casa y
4 se dedicaban al trabajo doméstico remunerado.

Cuadro 3. Femicidio familiar segtin presunto agresor y
circunstancia del hecho

Maltrato | Maltrato entre

s infantil | otros familiares il )
Cufado - 2 - 2
Hermano - 1 - 1
Hijo - = 1 1
Padrastro 1 - - 1
Padre 2 = = 2
Total 3 3 1 7

Fuente: Con base en los datos de INMILCF/DRIP/SIRDEC
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Aligual que en los femicidios intimos de pareja regis-
trados, en el caso de los femicidios intimos familiares,
la vivienda sigue siendo el primer escenario de ocu-
rrencia de los hechos.

Cuadro 4. Femicidio familiar segiin escenario y
circunstancia del hecho

Maltrato
> Maltrato entre
Escenario . .
infantil otros
familiares
Vivienda 2 2 1 5
Via pdblica (anden,
puente peatonal, - 1 - 1
paradero, etc)
Sin informacion 1 - - 1
Total 3 3 1 7

Fuente: Con base en los datos de INMLCF/DRIP/SIRDEC

Finalmente, es pertinente sefalar que las victimas de
femicidio familiar perpetrado por su padre o padras-
tro eran menores de un afo, y que tres de las cuatro
victimas restantes del femicidio intimo familiar se de-
dicaban al trabajo familiar no remunerado.

Femicidios intimos perpetrado

por otros conocidos

Como seregistra en el Cuadro 5, a través del andlisis se
lograron identificar 12 femicidios cometidos por otros
conocidos de la victima, se destacan el femicidio aso-
ciado al delito sexual y el cometido por unamigo de la
victima bajo circunstancias de maltrato de pareja.

El primero de los femicidios mencionados Ilama la
atencion, porque en la muerte violenta de la mujer
predomina la violencia sexual, pudiendo catalogarse
como un femicidio sexual.

El segundo amerita ser mencionado en la medida en
que la circunstancia que rodeo el hecho (maltrato de
pareja) no se corresponde directamente con el pre-
sunto agresor (amigo). Este podria ser un ejemplo
de lo que en la literatura feminista se conoce como
femicidio por conexién, el cual hace referencia a la
muerte violenta de mujeres que fueron asesinadas“en
la linea de fuego” de un hombre tratando de matar a
una mujer. (Carcedo, A. y Sagot, M., 2002). Lamenta-
blemente, no podemos afirmar que esto sea del todo
cierto, pues el estado actual de la informacién reco-
lectada, no permite profundizar acerca de los factores
desencadenantes de la agresion.

Cuadro 5. Femicidio perpetrado por otros conocidos segtin
circunstancia del hecho

Conocidos Deliio Maltratf: Rifia | Venganza | Total
sexual | depareja

Amigo - 1 - - 1
Compafiero(a) i i 1 i .
de trabajo
Otros 1 -7 210
conocidos
(liente - - 1 1
Cf)noFldo sin ] i 4 ) 7
ningun trato
Vecino - - 2 - 2
Total 2 1 15 4 22

Fuente: Con base en los datos de INMLCF/DRIP/SIRDEC

El cuadro 6, registra informacion sobre la ocupacion
de lavictimay la circunstancia que roded el femicidio.
Como puede observarse, las principales victimas en
los casos identificados como femicidio perpetrado por
otros conocidos son las amas de casa o encargadas
del hogary las estudiantes.

El caso de las trabajadoras sexuales debe ser men-
cionado pues puede constituirse en un femicidio
por ocupaciones estigmatizadas, perpetrado por un
conocido, en el que la victima no es solo violentada
mortalmente por el hecho de ser mujer, sino también
porque su ocupacién aumenta su vulnerabilidad.

Cuadro 6. Femicidios perpetrados por otros conocidos segtn
ocupacion de la victima y circunstancia del hecho

Ocupaciondela | Delito | Maltrato Venaanza | Total
victima sexual | de pareja g

Encargado del
hogar (ama de casa,

P 1 4 - 6
trabajo familiar no
remunerado)
Estudiantes - - 1 1 2
Otras ocupaciones no

) = - 1 - 1
especificadas
Trabajo doméstico i i . .
remunerado
Comerciante - - 1 1
Ocupaciones
estigmatizadas - - 1 - 1
(trabajador(a) sexual)
Total 1 1 8 2 12

Fuente: Con base en los datos de INMLCF/DRIP/SIRDEC



Resumiendo, de los 128 casos estudiados, a partir de
la informacion disponible fue posible establecer como
posibles femicidios a 62 . Los demas , dado que no
existe certeza sobre el sexo del presunto agresor, no
pudieron operativizarse como femicidios.

Anexo Conceptos revisados

“The murder of women by men motivated by hatred, contempt, pleasure, or a sense of ownership of women” Caputi J, Russell D. (1990)

“The misogynistic killing of women by men”. Radford J. and Russell D. (1992)

“The killing of females by males because they are females” Russell D. and Harmes RA. (2001)

“Al killings of women, regardless of motive or perpetrator status” Campbell J. and Runyan CW.
(1998)

“Feminist sociologists differentiate between the intentional killing of males (homicides) and the intentional

killing of females by males (femicides)” e 0 v Gl P2

“The intentional killing of a woman by an intimate partner (husband, boyfriend, cohabiting partner, same-sex ~ Mathews S, Abrahams N, Martin
partner (current or ex), or a rejected would-be lover, as well as perpetrators from incestuous relationships. (...) L), Vetten L, van der Merwe L,

by someone other than an intimate partner. Jewkes R. (2009)

“(...) Entendido como las muertes intencionales y violentas de mujeres (asesinatos, homicidios y parricidios), Consejo Centroamericano de

por el hecho de ser mujeres” Procuradores de Derechos
Humanos

“Se entendera por femicidio el asesinato de mujeres por razones asociadas con su género (... .) Los femicidios,
como un tipo particular de muertes violentas intencionales, requieren ser enfrentados tomando en cuenta su
especificidad en términos de las circunstancias en las que ocurren, las particularidades de los perpetradores y
sus victimas, y de las relaciones que los unian”

Carcedo A. y Sagot M. (2002)

“Is the violent and intentional death of a woman of any age at the hands (or on orders) of aman, as a consequence

of the phenomenon of violence against women. Carcedo A. 2009)

La mds extrema de violencia basada en género entendida ésta como la violencia de hombres contra mujeres
(...comprende los asesinatos de mujeres cometidos por hombres) como forma de poder, dominacién o Rojas S, Maturana C, Maira G.
control. En esta categoria se incluyen los asesinatos ocurridos en espacios piblicos y privados.

Comprende toda una progresion de actos violentos que van desde el maltrato emocional, psicoldgico, los
golpes, los insultos, la tortura, la violacion, la prostitucién, el acoso sexual, el abuso infantil, el infanticidio
de nifias, las mutilaciones genitales, la violencia doméstica y toda politica que derive en la muerte de las
mujeres, tolerada por el estado.

MonarrezF, J. (2002)

Es el genocidio contra mujeres y sucede cuando las condiciones histdricas generan practicas sociales que

permiten atentados violentos contra la integridad, la salud, las libertades y la vida de nifias y mujeres. (...)

Para que se de el feminicidio concurren, de manera criminal, el silencio, la omision, la negligencia y la colusién Legarde, M. (2008)
parcial o total de autoridades encargadas de prevenir y erradicar estos crimenes. Su ceguera de género o sus

prejuicios sexistas y misdginos sobre las mujeres.

(...) entendido este como producto de un conjunto de formas de violencia que concluye en asesinatos de
mujeres. (...) El feminicidio sucede cuando las condiciones sociales generan practicas sociales que permiten
atentados contra la integridad, el desarrollo, la salud, las libertades y la vida de las mujeres. También
forma parte de este concepto la ausencia de un marco juridico y de politicas de gobierno, lo que genera
una convivencia insegura para las mujeres, pone en riesgo la vida y favorece la invisibilidad de la violencia
contra la mujer y por ende los crimenes contra la misma. (...) El feminicidio es entonces un crimen para
cuya concurrencia se necesitan factores y circunstancias que responsabilizan a varios actores de la sociedad,
en especial al Estado, a través de su accion o su omision, como la negligencia en la prevencion, la deficiente
investigacion y la ausencia de persecucion y sancion.

Homicidio de mujeres o Asesinato No Femicida Autor(es)

When the gender of the victim is immaterial to the perpetrator, we are dealing with a non-femicida murder. Russell, Diana (2009)

De Ledn — Escribano Carmen Rosa
(2008)
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DESCRIPCION DEL
COMPORTAMIENTO DEL
HOMICIDIO. COLOMBIA, 2009

A continuacién se realiza el andlisis de las estadisticas
sobre homicidio, a partir de la informacién derivada
del Sistema de Vigilancia Epidemiolégica de Lesiones
de Causa Externa, SIVELCE.

Variables sociodemograficas

El analisis de las cifras registradas por el Instituto Na-
cional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, INMLCF,
indica que después de la reduccion sostenida que el
fenémeno del homicidio venia presentando desde el
ano 2005, en el pais durante el afo 2009, se registrd
un considerable incremento en los homicidios al pasar
de 15.250 casos en el 2008 a 17.717 casos en el 2009,
tal y como se ilustra en la Figura 1.

Figura 1. Homicidios. Colombia, 1997 — 2009

El mencionado comportamiento también se refleja
en la tendencia historica de la tasa de homicidios por
cada cien mil habitantes, la cual se presenta en la Fi-
gura 2. Es importante sefialar como la variacién de
este indicador entre los aflos 2008 y 2009, registra un
incremento en términos porcentuales del 14,81.
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Casos 24306 22182 23.209 25.684 26311
Fuente: INMLCF/DRIP/SIRDEC/SINEI
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2004 2005 2006 2007 2008 2009
27.829 21918 18.888 17.234 16.274 16318 15250 17.717



Figura 2. Tasa de homicidios por 100.000 habitantes. Colombia, 1997 — 2009
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1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Tasa 6289 5658 5839 6375 6448 6734 5238 4458 40,18 3749 37,15 3431 3939

Nota: Las tasas fueron ajustadas de acuerdo con las estimaciones y proyecciones de poblacién (1985 - 2020) elaboradas por el DANE a partir del Censo 2005.
Fuente: INMLCF/DRIP/SIRDEC/SINEI

El cuadro 7 lista la distribucion del homicidio por gru-
pos quinquenales de edad y sexo.

Cuadro 7. Homicidio. Casos y tasas por cada 100.000 habitantes
segun edad y sexo. Colombia, 2009

Grupo Total general
quinquenal
0-4

Indeterminado’
25 1,20 38 1,74 = 63 1,47
59 15 07 25 1,13 = 40 092
10-14 40 1,84 106 4,66 = 146 3,28
15-17 104 8,03 800 58,59 = 904 33,99
18-19 81 9N 983 112,02 = 1.064 62,17
20-24 253 12,87  3.043 150,71 = 3.296 82,70
25-29 239 13,177 3.221 184,55 4 3464 9732
30-34 194 1180 2370 151,73 14 2578 80,40
Notas:
35-39 120 7,95 1.749 124,51 1 1870 64,17 1 Corresponde a los casos, a la fecha de cierre
40-44 136 8389 1301 92,59 3 1.440 49,07 de la base de datos, en los cuales no se ob-
tuvo informacion suficiente para determinar
45-49 102 73 M 7337 3 1.046 39,03 el sexo fetal o el sexo. Posibles causas de esto
50-54 64 555 576 54,95 3 642 29,16 son: los casos de restos 6seos, cadaveres in-
completos, entre otros.
55-59 4 450 374 4488 . 415 2380 2 Seincluyen las necropsias realizadas a los
60-64 21 297 215 33,40 - 236 17,46 fetos que fueron remitidos al INMLCF para
identificacion y/o determinacion de la mane-
65-69 18 336 141 2961 . 159 1570 ra de muerte y cuyo resultado fue presunto
70-74 20 4,51 76 20,51 - 9% 11,80 homicidio. La interrupcion intencional del
embarazo, estd penalizada por la legislacion
7579 14 456 38 1542 . 52 9,39 colombiana en el Cédigo Penal Colombiano,
80y mds 13 392 39 15,98 1 53 9,21 Titulo I. Delitos contra la Vida y la Integridad
) ) ) B Personal, Capitulo IV. Del Aborto. La Senten-
Fetos 13 3 3 39 cia C-355 de 2006 de la Corte Constitucional
Sin despenaliza parcialmente el aborto.
informacion? 10 ) % ) 8 14 "3 Corresponde a los casos en los que no se
Total 1523 669 16.155 7276 39 17717 3939 conté con suficiente informacién para de-

terminar la edad de la victima.

Fuente: INMLCF/DRIP/SIRDEC/SINEI
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Como se observa en la Figura 3, aunque la distribucion
etaria de la tasa de homicidio tanto general como por
sexo sigue una tendencia similar, concentrandose en
las poblaciones entre los 15 y los 34 afios, tres aspec-
tos resultan relevantes:

1. Durante el 2009 la tasa de homicidios mas alta se
presentd en la poblacion entre los 25 y 29 afos.

2. Latasade homicidios en hombres supera conside-
rablemente a la tasa de general de homicidios, y

3. Latasadehomicidios se reduce a partir de los cin-
co afnos, incrementandose luego sostenidamente
desde los 10 hasta los 29 afos. A partir de alli tanto
la tasa general como la de hombres decrece de
forma continua para todos los grupos etarios, en
tanto que, para las mujeres, la tasa se incrementa
nuevamente de los 65 a los 79 afos.

Figura 3. Distribucion de la tasa de homicidios por cada 100.000 habitantes segtin grupo de edad. Colombia, 2009
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El analisis del nivel de escolaridad de las victimas de
homicidio se realizé para 11.301 casos de los 17.717
registrados en el afno 2009. Es importante sefalar que
en un gran numero de casos (6.334), esta variable se
encuentra sin informacion. Asi mismo, se excluyen
de este analisis los casos de la poblacién que no se
encuentra en edad escolar (0 - 3 afos) y las necrop-
sias realizadas a los fetos para los cuales la variable
escolaridad no aplica (82 casos).

De la poblacion analizada, el 46,18% (5.219 casos) de
las victimas contaba con algun nivel de educacién
basica primaria, el 41,44% (4.683 casos) de las victimas
tenia algun grado de educacién basica secundariay el

. . . . .

30a34 35a39 | 40a44 45a49 50a54 55a59 60a64 65a69 70a74 75a79

3,67% de los casos cursaba o habia cursado educacion
media. Finalmente, el 4,80% (542) tenia algun nivel de
educacién superior (técnica o profesional) y el 3,74%
(423 casos) no tenia escolaridad. La figura 4 muestrala
distribucion del homicidio segun nivel de escolaridad
y sexo, para los casos analizados.

795 889 73 | 555 45 297 336 451 456
151,7 1245 92,59 | 73,37 5495 4488 | 334 29,61 20,51 1542
64,17 49,07 39,03 2916 238 1746 157 11,8 939




Figura 4. Homicidios seguin nivel de escolaridad y sexo. Colombia, 2009
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Figura 5. Casos de homicidios segun estado civil y sexo. Colombia, 2009
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Al'igual que en el andlisis precedente, el estado civil
fue analizado tan sélo para 12.288 de los 17.717 casos
de homicidios registrados en el 2009. De acuerdo con
la informacion disponible, el mayor nimero de vic-
timas se registra entre los solteros(as) (48,95%) y las
personas que se encontraban en union libre (34,64%).
Le siguen las personas casadas con un 12,51% y las
separadas, las divorciadas y las viudas con porcentajes
del 2,66%, 0,33% y 0,91%, respectivamente. Como lo
ilustra la figura 5 el comportamiento es similar entre
hombres y mujeres.

El cuadro 8 registra el comportamiento del fendmeno
del homicidio segun grupo vulnerable y sexo. Al igual

B3 &
7 50

que en el afno 2008, durante el aflo 2009 la poblacién
vulnerable mas afectada por este fenomeno fue la de
los campesinos(as) y/o trabajadores(as) del campo
con un 4,46%, seguido de los consumidores(as) de
sustancias psicoactivas con un 2,51% y de los habi-
tantes de la calle y las personas desmovilizadas y rein-
sertadas con el 1,66% y 1,11%, respectivamente. Sin
embargo, esimportante sefalar que no se cuenta con
informacion disponible para 8.531, correspondientes
al 48,36%.
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Cuadro 8. Homicidios segtin grupo vulnerable y sexo. Colombia, 2009

Campesinos (as) y/o

trabajadores (as) del campo e Ul 16| 45
Consumidores de sustancias

psicoactivas (drogas, alcohol, 15 428 443 2,51
etc.)

Habitantes de la calle 22 271 293 1,66

Personas desmovilizadas o
reinsertadas

Presunto colaborador grupo

1 195 19 1,1

legal 35 113 148 0,84
Pandillas 3 96 99 0,56
Grupos étnicos 10 81 91 0,52
Funcionarios judiciales 2 63 65 0,37
Desplazados(as) 5 47 52 0,29
Personas con orientacion

. 1 43 44 0,25
sexual diversa

Trabajadores(as) sexuales 32 2 34 0,19
Ex convictos(as) - 30 30 0,17
Maestro - educador 6 15 21 0,12

Personas bajo custodia
(presos, detenidos, centros
de custodia de menores

y pacientes ingresados

en establecimientos

2 19 21 0,12

psiquidtricos)

Servidor padblico (personeros,

ol des)p U 2 19 21 012
Lideres civicos 1 14 15 0,09
Discapacitados(as) 1 9 10 0,06
Erradicador cultivos ilicitos - 10 10 0,06
Politico - dirigente politico 1 8 9 0,05
Miembros de asociaciones

gremiales o sindicales ) 6 6| 003
QAaEZn médica - trabajadores 5 1 6 003
Religiosos - 6 6 0,03
Concejales - 5 50,03
Herido y/0 enfermo bajo

protecc?én sanitaria o rjnédica i 2 2| 001
Personas con orientacion

sexual diversa i 2 2| 001
Ex convictos(as) - 1 1 0,01
Periodista - 1 10,01
Ninguna 594 6.099  6.693 37,94
Sin informacion 699  7.832 8.531 48,36
Total 1.523 16.155 17.642 100

Nota: Se excluyen 36 casos que corresponden a fetos, en los que no aplica la definicién
de grupo vulnerable y 39 caddveres en los que no es posible determinar el sexo de la
victimay para los cuales tampoco se cuenta con informacién sobre esta variable.
Fuente: INMLCF/DRIP/SIRDEC/SINEI

Sin embargo, es importante seialar que el 48,36%
de los casos estudiados no registra informacion para
esta variable.

Variables de caracterizacion del hecho

El Cuadro 9, presenta la distribucion de los homicidios
segun circunstancia del hecho. En términos generales,
sin tener en cuenta los casos para los que no existe
informacion los cuales alcanzan el 78,9%, la venganza
y la rifa siguen siendo las principales circunstancias
en las que tiene lugar el homicidio.

Como se observa en el cuadro 9, si el analisis de la cir-
cunstancia del hecho se realiza segun tipos de violen-
cia, es posible afirmar que la violencia interpersonal se
erige como la principal circunstancia de homicidio con
un 11,74%, seguida por la violencia sociopolitica con
un 6,23% y la violencia econémica con un 2,84%. En
tanto que la violencia intrafamiliar, como circunstancia
del homicidio, tan solo llega al 0,49%.

No obstante, si se analizan las diferencias por sexo, se
encuentra que aunque la violencia interpersonal y la
violencia sociopolitica se mantienen como las prime-
ras circunstancias del homicidio, tanto para hombres
como para mujeres; la violencia intrafamiliar pasa a
ocupar la tercera circunstancia en la que tiene lugar
el homicidio para las mujeres.

Figura 6. Homicidios segtin circunstancia del hecho y sexo. Colombia, 2009
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™ Mujeres 8,34 7,94 2,36 4,01 77,35
" Hombres 12,09 5,99 2,89 0,16 78,85
Total 11,74 6,23 2,84 0,49 78,69

Nota: No se incluyeron en esta figura los 2 casos con victimas hombres cuya circuns-
tancia del hecho es “presunta responsabilidad médica” ni los 39 casos en los que no es
posible determinar el sexo de la victima. ~ Fuente: INMLCF/DRIP/SIRDEC/SINEI




Cuadro 9. Homicidios segn circunstancia del hecho. Colombia, 2009

Circunstancia Mujer % Hombre ) Indeterminado* ) Total %
Venganza 80 5,25 1.271 7,87 - - 1351 7,63
Rifia 4 2,76 677 4,19 - - 719 4,06
Delito sexual 5 0,33 3 0,02 - - 8 0,05
Embriaguez alcohdlica - - 2 0,01 - - 2 0,01
Total violencia interpersonal 127 8,34 1.953 12,09 0 0 2.080 11,74
I 7 O 2 B
Accién militar 3,81 269 1,67 2,56 1,85
Accién guerrillera 25 1,64 280 1,73 1 2,56 306 1,73
Enfrentamiento armado 31 2,04 246 1,52 1 28,21 288 1,63
Violencia contra grupos descalificados o 1 0,07 63 0,39 - - 64 0,36
marginales
Intervencion legal 1 0,07 33 0,2 1 2,56 35 0,20
Accién bandas criminales 1 0,07 31 0,19 - - 32 0,18
Terrorismo 1 0,07 26 0,16 - - 27 0,15
Durante una retencion ilegal (secuestro) 3 0,2 12 0,07 - - 15 0,08
Durante una retencion legal (preso, = - 1 0,01 = = 1 0,01
detenido)
Asesinato politico - - 7 0,04 - - 7 0,04
Total violencia sociopolitica 121 7,94 968 5,99 14 3590  1.103 6,23
Circunstancia j % | Hombre | % | Indeterminado | ) | Total | %
Atraco callejero 19 1,25 31 1,93 - - 330 1,86
Robo residencia - morada 13 0,85 83 0,51 - - 96 0,54
Robo vehiculo 2 0,13 37 0,23 - - 39 0,22
Hurto 1 0,07 18 0,11 - - 19 0,11
Robo entidad bancaria o comercial 1 0,07 18 0,11 - - 19 0,11
Total violencia econdmica 36 2,36 467 2,89 0 0 503 2,84
IS 7 O e T
Maltrato de pareja 3,15 0,05 56 0,32
Maltrato al menor de edad 6 0,39 3 0,02 - - 9 0,05
Maltrato entre otros familiares 7 0,46 15 0,09 - - 22 0,12
Total violencia intrafamiliar 61 4,01 26 0,16 0 0 87 0,49
Circunstancia | Mujer | % | Hombre | % | Indeterminado | % | Total | %
Responsabilidad médica / enfermeria - - 2 0,01 - - 2 0,01
Total otros 0 0 2 0 0 0 2 0
Circunstancia | Mujer | % | Hombre | ) | Indeterminado | ) | Total |
Sin informacidn 1178 7735 12739 78,85 25 64,10  13.942 78,69
Circunstancia Mujer % Hombre % Indeterminado % Total %

* Corresponde a los casos, a la fecha de cierre de la base de datos, en los cuales no se obtuvo informacion suficiente para determinar el sexo fetal o el sexo. Posibles
causas de esto son: Los casos de restos dseos, caddveres incompletos, entre otros.
Fuente: INMLCF/DRIP/SIRDEC/SINEI
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Finalmente es importante anotar, que en 14 de los
39 casos en los que no es posible determinar el sexo
de la victima, la circunstancia del hecho se encuentra
relacionada con la violencia sociopolitica, fundamen-
talmente derivada de enfrentamientos o incursiones
armados.

Para el 2009 el principal mecanismo causal de ho-
micidios en el pais, tanto para mujeres como para
hombres, sigue siendo el proyectil de arma de fuego
con un 78,18% equivalente a 13.851, 3.031 casos por
encima de los registrados en el 2008 por este mismo
mecanismo. El siguiente mecanismo causal de muerte
en el pais durante el afo de andlisis fue el arma corto-
punzante, registrando un total de 278 casos mds que
en el afo anterior, para un total de 2.296 casos que
representan el 12,96%.

El Cuadro 10 lista los homicidios en Colombia, regis-
trados por el Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencias Forenses, segun mecanismo causal y sexo,
durante el 2009.

Cuadro 10. Homicidios segtin mecanismo causal y sexo.
Colombia, 2009

e .
causal

Proyectil de arma

949 12877 13.851 78,18
de fuego
Corto punzante 266  2.029 1 2.296 12,96
Exp.Ioswos/mlnas 53 274 1 328 185
antipersona
Corto contundente 40 267 1 308 1,74
Contundente 59 244 - 303 1,71
Ahorcamiento 60 126 ; 186 1,05
/estrangulamiento
Sofocacion 32 74 2 108 0,61
Cortante 20 71 - 91 0,51
Punzante 2 25 - 27 0,15
Quemaduras 7 13 1 21 0,12
inmersion/ 4 6 : 20 011
sumersion
Intoxicacion o
envenenamiento 4 15 - 19 0,11
por agente quimico
(aida de altura 5 - 5 0,03
Otras 27 119 8 154 0,87
Total 1.523 16.155 39 17.717 100

1 Corresponde a los casos en los cuales no se obtuvo informacién suficiente para determinar

el sexo fetal o el sexo. Posibles causas de esto son: Los casos de restos 6seos, caddveres
incompletos, entre otros.
Fuente: INMLCF/DRIP/SIRDEC/SINEI

En los casos de homicidios registrados para el afio
2009, el 60,04% no cuenta con informacion sobre
el presunto agresor y el 27,63% reporta a un desco-
nocido como presunto agresor. Sin embargo, debe
resaltarse que el 3,2% que corresponde a 535 casos
registra como presunto agresor a algun miembro de
las Fuerzas Armadas o de policia. Asi mismo, en el
2,02% de los casos (358) el presunto agresor es un
miembro de un grupo guerrillero (FARC, ELN, Otros
grupos guerrilleros).

El Cuadro 11 registra los casos de homicidioy el corres-
pondiente porcentaje segulin sexo y presunto agresor.



Cuadro 11. Homicidios seguin presunto agresor y sexo. Colombia, 2009

) 97 0,6 - - 102

Amigo(a 5 0,33 0,58
Compaiiero(a) de trabajo 3 0,20 35 0,22 - - 38 021
Custodios (guardian de prision) - Guardianes del INPEC 1 0,07 1 0,01 - - 2001
Delincuencia comtn 22 1,44 355 2,20 - - 377 2,13
Desconocido 350 22,98 4534 28,07 12 30,77 4896 27,63
Abuelo(a) 1 0,07 1 0,01 - - 2001
Cunado(a) 3 0,20 15 0,09 - - 18 0,1
Hermano(a) 1 0,07 8 0,05 - - 9 0,05
Hijo(a) 4 0,26 3 0,02 - - 7 004
Madrastra 1 0,07 - - - - 1 0,01
Madre 12 0,79 16 0,10 - - 28 0,16
Famnilar Otrosfamilares ciles 11 072 0 o0 - - 301
consanguineos
Padrastro 1 0,07 2 0,01 - - 3 0,02
Padre 6 0,39 5 0,03 - - 1 0,06
Primo(a) - - 9 0,06 - - 9 0,05
Suegro(a) = = N 0,07 = = 11 0,06
Tio(a) - - 2 0,01 - - 2 001
Total familiar 40 2,63 92 0,57 - - 132 075
Grupos de sequridad privada - - 7 0,04 - - 7 004
Miembro de grupo de Bandas criminales 1 0,07 26 0,16 - - 270,15
S A A Narcotraficantes - - 6 0,04 - - 6 0,03
Total Delincuencia Organizada 1 0,07 32 0,20 - - 3 019
Miembro de las fuerzas  Fuerzas militares 9% 6,17 367 2,27 1 2,56 462 261
armadasy de policia Policia 2 0,13 Al 0,44 - - 73 041
lT,‘;t"ac'iz”e”aSArmadasyde 9% 6,30 438 27 1 2,56 535 30
Miembro de servicios de inteligencia - - 25 0,15 - - 25 0,14
Eln 5 0,33 43 0,27 - - 48 027
Miembro de un grupo Farc 7 0,46 264 1,63 = = 271 1,53
guerrillero Otras guerrillas 3 0,20 36 0,22 - - 39 022
Total Grupos Guerrilleros 15 0,98 343 2,12 - - 358 2,02
Miembros de pandillas Pandillas 4 0,26 59 0,37 - - 63 036
Arrendador 1 0,07 1 0,01 - - 2 0,01
Arrendatario - - 3 0,02 - - 3 0,02
(liente 2 0,13 4 0,02 - - 6 0,03
Conocido sin ningtn trato 17 1,12 261 1,62 - - 278 1,57
Otros conocidos Empleado(a) - - 5 0,03 - - 5 0,03
Profesor(a) - - 1 0,01 - - 1 0,01
Proveedor - - 1 0,01 - - 1 0,01
Vecino 10 0,66 50 0,31 - - 60 034
Total Otros Conocidos 30 1,97 326 2,02 - - 35% 2,01
Amante 6 0,39 1 0,07 - - 17 0,10
Companero(a) permanente 48 3,15 16 0,1 - - 64 036
Esposo(a) 14 0,92 3 0,02 - - 17 0,1
Esposo(a) o compafiero(a) 6 039 i i i i 6 003
permanente
Pareja o ex pareja Ex esposo(a) 10 0,66 - - - - 10 0,06
Ex amante 2 0,13 - - - - 2 0,01
Ex esposo(a) o ex companero(a) 4 0,26 1 0,01 - - 5 003
permanente
Ex novio(a) 4 0,26 3 0,02 - - 7 0,04
Novio(a) 9 0,59 1 0,01 - - 10 0,06
Total Pareja o ex pareja 103 6,76 35 0,22 - - 138 0,78
Otro 1 0,07 17 0,11 - - 18 0,10
Sin informacion 852 55,94 9.759 60,41 26 66,67 10637 60,04
Total 1.523 100 16.155 100 39 100 17.717 100

Fuente: INMLCF/DRIP/SIRDEC/SINEI

El andlisis por sexo del comportamiento del homici-
dio segun presunto agresor muestra algunos aspec-
tos diferenciales, sin tener en cuenta los casos en los
que no se registra informacién y los reportados con
agresor desconocido, se observa que en el caso de las

mujeres, los principales presuntos agresores son los
miembros de la pareja o ex pareja (6,76%), seqguido
de algun miembro de las fuerzas armadas y de poli-
cia (6,30%) y finalmente algiin miembro de la familia
(2,02%). Para el caso de los hombres, los principales
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presuntos agresores son en su orden miembros de
las Fuerzas Armadas y de Policia, miembros de algun
grupo guerrillero y otros conocidos, equivalentes al
2,71%, 2,12%y 2,02%, respectivamente.

En relacién con los resultados segun el sexo, es im-
portante sefalar que dado que los casos que no re-
gistran informacién junto con los que se desconoce
el presunto agresor, representan un alto porcentaje;
es posible, que en realidad las cifras se encuentren
subestimadas.

Adicionalmente, debe anotarse que el hecho que se
registren mas casos en los que los miembros de las
fuerzas armadas y de policia se encuentren como los
presuntos agresores, debe ser analizado con cuidado.
Sin excluir otras explicaciones, dos aspectos podrian
dar luces sobre este comportamiento. En primer lugar
el registro de las muertes en combate y segundo lugar
la posibilidad de identificar mejor un presunto agresor
cuando este proviene de las fuerzas del Estado.

El Cuadro 12 complementa el analisis del presunto
agresor. En éste se registran los casos de homicidio
segun la actividad realizada durante el hecho y sexo
de la victima.

Aunque las actividades relacionadas con el uso del
tiempo libre, las relacionadas con el trabajo remu-
nerado y las actividades relacionadas con el cuidado
personal continuan siendo las actividades en las que
mas se presenta el fenédmeno del homicidio. Merece
la pena destacar que un total de 253 casos reporta-
dos como homicidio, tuvieron lugar en el desarrollo
de actividades ilicitas o delictivas y un total de 495
ocurrieron en desarrollo de alguna actividad relacio-
nada con el hogar (otras actividades en el hogar no
especificadas y trabajo doméstico no pagado para
uso propio hogar).

Cuadro 12. Homicidios seguin actividad durante el hecho y sexo.
Colombia, 2009

Actividades relacionadas

. . 81 536 1279 793 1360 7,71
con el tiempo libre
Actividades relacionadas
con el trabajo 41 2,72 737 457 718 441
remunerado

Actividades vitales o
relacionadas con el 52 3,44 361 2,24 413 234
cuidado personal

Otras actividades en el

. 88 583 189 117 277 1,57
hogar no especificadas

Actividades ilicitas o

. 23 1,52 230 143 253 1,43
delictivas

Trabajo doméstico no

pagado para uso propio 14 0,93 204 126 218 1,24
hogar

Actividades de

desplazamiento de un 19 1,26 182 1,13 201 1,14
lugar a otro

Actividades relacionadas

con la participacion en

reuniones y actividades -
de organizaciones

voluntarias

20 0,124 20 0,11

Actividades relacionadas

. 2 013
con el aprendizaje

6 0,04 8 0,05

Otras actividades no

especificadas 123 8,15

1326 822 1.449 821

Sin informacién 1.067 70,66  11.598 71,89 12.665 71,79
Total 1510 100 16.132 100 17.642 100

Nota: Se excluyen 36 casos que corresponde a fetos, en los que no aplica la variable
actividad durante el hecho y 39 caddveres en los que no es posible determinar el sexo
de la victima y para los cuales tampoco se cuenta con informacién sobre esta variable.
Fuente: INMLCF/DRIP/SIRDEC/SINEI

Variables espacio—temporales del hecho

Variables temporales del hecho

El comportamiento del homicidio segun mes del afio
muestra una tendencia creciente desde marzo has-
ta mayo, mes en el que alcanza uno de los mayores
picos, con un total de 1.648 homicidios, registrando
una variacién positiva con respecto al mes anterior
de 17,13%. Durante el mes de junio se observa una
reduccién en 249 casos. Sin embargo, el homicidio
vuelve a registrar un considerable incremento en el
mes de julio correspondiente a una variacién porcen-
tual del 16,65%, ubicandose nuevamente en niveles
similares a los del mes de mayo.



En el cuarto trimestre del ano  Figura 7. Homicidios segin mes. Colombia, 2009
2009, los casos de homicidiore- 10
gistraron una variacion porcen-  1¢q . — -
tual acumulada del 10,11%. Este 1.400 ; < ; \ -

incremento sostenido llegé a su 1200 _/
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Nota: se excluyen 45 casos para los que no se tiene informacion sobre la fecha de ocurrencia de los hechos.
Fuente: INMLCF/DRIP/SIRDEC/SINEI

Debe sefalarse que el comportamiento mensual del homicidio es coherente con los meses en los que se re-
gistran celebraciones en el pais, como el Dia de la madre, el Dia de los nifios y la temporada de diciembre, asi
como con la temporada de vacaciones.

En relacion con la distribucion Figura 8. Homicidios segtin dia se la semana y sexo. Colombia, 2009
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THombre 3061 225 195 194 | 2115 235 255
™ Total 3.324 2459 2.130 2.161 2319 2458 2.782 ‘

Nota: Se excluyen 39 casos para los que no se tiene informacion sobre el sexo de la victima y 45 casos para los que no se tiene
informacién sobre el dia de ocurrencia de los hechos.
Fuente: INMLCF/DRIP/SIRDEC/SINEI

Como se ilustra en la figura 9  Figura 9. Homicidios segtin rango horario del hecho y sexo. Colombia, 2009
el mayor nimero de homici- 3.500
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05:59, con 2.017 y 1.578 casos, 1.000 —
respectivamente. 500 | —
Too 000559 | 0600-1159 | 1200-7759  1800-359
™ Mujer | 123 | 138 | 141 | 248 |
*"Hombre 1455 1311 18%6 308
™ Total 1578 1489 2017 3331

Nota: Se excluyen 39 casos para los que no se tiene informacion sobre el sexo de la victima y 9.303 casos para los que no
se tiene informacion sobre la hora de ocurrencia de los hechos.
Fuente: INMLCF/DRIP/SIRDEC/SINEI
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Variables espaciales del hecho

Figura 10. Homicidio segtin zona del hecho. Colombia, 2009

Sin informacion 1,30 %
Rural 22,18 %

| e

Urbano 76,51%

Fuente: INMLCF/DRIP/SIRDEC/SINEI.

La Figura 10, muestra la distribucion espacial del fené-
meno. De los 17.717 casos de homicidio registrados
en el pais durante el 2009, el 76,51% tuvo lugar en el

Cuadro 13. Homicidio segiin escenario del hecho y sexo. Colombia, 2009

area urbana, mostrando un incremento de 5,01 pun-
tos porcentuales con respecto al 2008.

El 22,18% de los homicidios se presenté en la zona
rural. Esta cifra presenta una reduccién de 4,62 puntos
porcentuales en relacién con la cifra registrada para
esta misma zona en el 2008.

Por otra parte, el escenario en el que mayoritaria-
mente tiene lugar el homicidio continua siendo la
via publica, con un 42,34% de los casos, la vivienda
con un 9,48% de los casos, los espacios terrestres al
aire libre como bosques, potreros, montafas, etc., con
un 7,08%. El Cuadro 13, lista los escenarios del hecho
y su distribucidon por casos y porcentaje segun sexo
de la victima.

e rerr— et Lol Lo L

Via publica (anden, puente peatonal, paradero, etc)

26,92 7.074 43,79 7.484 42,34

Vivienda

374 24,56 1.301 8,05 1.675 9,48

(alle (autopista, avenida, dentro de la ciudad)

86 5,65 1.193 7,38 1.279 7,23

Espacios terrestres al aire libre (bosque, potrero, montafia, playa, etc.) 114 7,49 1.138 7,04 1.252 7,08
Otros lugares no especificados 78 5,12 698 432 776 439
Zonas de actividades agropecuarias 62 4,07 533 3,30 595 3,37
t:gi?]r::, (iissparumlento con expendio de alcohol (bares, discotecas. 30 197 505 313 535 3,03
Carretera (fuera de la ciudad) 18 1,18 317 1,96 335 1,90
Vehiculo 15 0,98 282 1,75 297 1,68
E:z?;zz)mlento comercial (tienda, centro comercial, almacén, plaza de 18 118 235 145 253 143
E;[::;ll(;z ::ltlzt)lcos al aire libre (mar, rio, arroyo, humedal, lago, 77 177 180 1 207 117
Areas deportivas y/o recreativas 13 0,85 170 1,05 183 1,04
Centro de atencién médica (hospital, clinica, consultorio, etc.) 1 0,72 90 0,56 101 0,57
e I S
E;[SaabrI:;]T;ﬁr;SZ it.e)expendlo de comidas (restaurantes, asaderos, 3 02 61 038 6 036
Parqueaderos, estacionamientos 2 0,13 40 0,25 42 0,24
Taller - - 37 0,23 37 0,21
Guarniciones militares y/o de policia - - 36 0,22 36 0,2
Terreno baldio 3 0,2 23 0,14 26 0,15
Establecimiento industrial (fabrica, planta) y/o obras en construccion 1 0,07 24 0,15 25 0,14
Estaciones de servicio (bombas de gasolina) - - 22 0,14 22 0,12
Centros educativos 3 0,2 17 0,11 20 0,11
Centros de reclusion 1 0,07 15 0,09 16 0,09
Oficinas y/o edificios de oficinas 1 0,07 9 0,06 10 0,06
Lugar de explotacion de minas y canteras - - 7 0,04 7 0,04



Escenario Mujer ) Hombre % Total %

Sitio de culto (capilla, iglesia, templo, etc.) 1 0,07 5 0,03 6 0,03
Ambulancia - transporte sanitario - - 4 0,02 4 0,02
Terminales de pasajeros - - 4 0,02 4 0,02
jE:;;Z:jeoc;’rnr:]eirr:'i[:; (riiitijc;(cigs a la administracion pablica (cortes, i i 3 0,02 3 0,02
;l;?i?,;fiscg:,g:f;do de personas (hospicios, orfelinatos, hogares i i ) 0,01 ) 0,01
Establecimientos financieros y relacionados (bancos, fiduciarias, etc.) - - 1 0,01 1 0,01
Sin informacidn 224 14,71 2.081 12,88 2.305 13,04
Total 1.523 100 16.155 100 17.678 100

Nota: se excluyen 39 casos donde el sexo es indeterminado.

Fuente: INMLCF/DRIP/SIRDEC/SINEI.

El andlisis precedente concluye con el comparativo
delos casos y tasas por cada cien mil habitantes, para
los municipios y departamentos del pais, el cudl se
registra en el cuadro 14.

Cuadro 14. Casos y tasas de homicidio por 100.000 habitantes segtin departamento y municipio. Colombia, 2008-2009

Tasa por cada 100
Departamento Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009
2008

Tasa por 100 mil
habitantes 2009

Amazonas Leticia 12 31 9 22,89
El Encanto 1 22
La Chorrera
La Pedrera
La Victoria
Miriti - Parana
Puerto Alegria
Puerto Arica 1 Al
Puerto Narifio 1 13,41
Puerto Santander
Tarapaca

Total Amazonas 14 20 10 14,05

Abejorrl 6 3022

Abriaqui 1 40 4 162,73
Alejandria
Amaga 18 64 14 49,66
Amalfi 3 14 19 89,89
Andes 22 51 4 94,71
Angeldpolis 1 13 2 24,54
Angostura 9 74 4 33,21
Anori 13 83 15 94,86
Anza 3 40 4 53,38
Apartadé 62 43 71 51,77
Arboletes 1 3 10 29,16
Argelia 2 21 6 63,07
Armenia
Barbosa 56 125 26 57,25
Bello m 28 199 49,15
Belmira 5 77,88
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Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009

Tasa por cada 100 Tasa por 100 mil
Departamento Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 : P
habitantes 2009
2008
9

Betania 4 40 91,08
Betulia 9 53 10 58,54
Bricefio 14 160 n 125,30
Buritica 2 29,29
(Caceres 3 10 57 177,14
Caicedo 5 64 4 50,72
(aldas 45 63 67 92,90
(ampamento 6 63 7 74,16
(afasgordas 3 18 6 35,67
Caracoli 3 63 1 21,05
(aramanta 3 55

(arepa 2 4 15 31,33
(arolina

(aucasia 103 109 217 224,01
Chigorodd 1 2 38 58,09
Ciudad Bolivar 22 79 19 68,06
Cisneros 1 N

Cocorna 5 33 4 26,55
Concepcién 1 24 3 73,84
Concordia 7 33,11
Copacabana 10 16 28 43,16
Dabeiba 13 55 2 8,41
Don Matias 1 5 6 30,84
Ebéjico 3 24 4 31,96
El Bagre 5 M 15 31,57
El Carmen de Viboral 1 2 10 23,13
Santuario n 41 2 7,50
Entrerrios 3 34

Envigado 31 17 49 25,44
Fredonia 8 36 6 26,92
Frontino 1 5 4 21,53
Giraldo 4 96,92
Girardota

G6émez Plata 3 25,22
Granada 2 20

Guadalupe

Guarne 19 25 20 46,77
Guatape 3 53

Heliconia 2 31

Hispania 1 21 3 61,89
ltagiif 13 46 332 133,36
[tuango 13 55 19 81,33
Jardin 12 84,64
Jericd 1 8

La Ceja 18 37 18 36,83
LaEstrella 25 45 2 74,38
La Pintada 7 101 2 29,12
La Union 9 49 4 21,70
Liborina 1 N




Tasa por cada 100

Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009

Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 Tasa. ]
2008 habitantes 2009

Maceo 7 94 6 81,72
Marinilla 13 27 18 37,05
Medellin 1.066 47 2.186 94,35
Montebello 1 14
Murindd 1 24,64
Mutata 2 1 13 72,13
Narino 7 43 2 12,27
Nechi 3 13 27 117,89
Necocli 1 2 3 5,62
Olaya 2 67 6 197,89
Pefiol 4 25 1 6,19
Peque 1 10 1 9,86
Pueblorrico 1 12,85
Puerto Berrio 46 112 71 168,89
Puerto Nare 1 6
Puerto Triunfo 5 28,18
Remedios 12 49 5 19,83
Retiro 3 17
Rionegro 49 46 62 57,22
Sabanalarga 16 196
Sabaneta 7 15 26 54,70
Salgar 9 50 18 99,84
San Andrés de Cuerquia 1 14 8 116,08
San Carlos 3 19 6 37,75
San Francisco 10 165 2 33,68
San Jerénimo 5 42 18 148,99
San José de la Montafia
San Juan de Uraba
San Luis 5 46 13 118,32
San Pedro 5 21 7 29,34
San Pedro de Uraba
San Rafael 1 8
San Roque 9 51 14 79,44
San Vicente 6 32 6 32,34
Santa Barbara 6 26,07
Santa Rosa de Osos 3 9 1 3,04
Santafe de Antioquia 7 30 15 63,77
Santo Domingo 1 9 4 36,03
Segovia 2 6 36 96,89
Sonson 26 69 3 8,01
Sopetrén 10 72 2 14,35
Tamesis 6 38 4 25,46
Taraza 10 28 72 196,28
Tarso 1 14
Titiribi 7 51 2 14,53
Toledo 3 50,56
Turbo 105 80 72 52,95
Uramita 1 12
Urrao 26 64 18 43,78

%} Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses

N
w



Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009

Tasa por cada 100

Departamento Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 Tasq e
2008 habitantes 2009
Valdivia 9 48 64 335,50
Valparaiso
Vegachi 1 94 3 28,52
Venecia 1 7,46
Vigia del Fuerte 1 18,11
Yali 17 211,89
Yarumal 39 91 91 209,24
Yolombé 8 37,14
Yondo 15 93 18 109,48
Zarégoza 2 7 29 101,84
Total Antioquia 2.399 4 4481 74,82
Mrauca 16 2 3 2845
Arauquita 98 257 45 116,56
Cravo Norte 2 56,64
Fortul 50 218,00 17 73,15
Puerto Ronddn 1 25,30 4 101,19
Saravena 61 138,00 66 147,76
Tame 103 210,00 13 227,47
Total Arauca 329 136 270 110,43
Baranoa 5 9 4 7,39
Barranquilla 341 29 368 31,21
Campo de la Cruz 1 6 1 5,61
(Candelaria
Galapa 7 20 n 30,50
Juan de Acosta
Luruaco 2 8 5 20,11
Malambo 21 20 21 19,22
Manati
Palmar de Varela
Piojo
Polonuevo
Ponedera 1 5
Puerto Colombia 7 25 n 39,81
Repelon 1
" Sabanagrande 2 2 7,20
% Sabanalarga 7 12 13,13
2 Santa Lucia 2 16 1 8,24
g Santo Tomds 4 16 2 8,17
> Soledad 83 16 82 15,76
;" Suan
g Tubaré 3 27,36
E Usiacuri
§ Total Atlantico 484 220 523 22,89
5 Bogota 1466 21 1,649 27
?: Total Bogota D.C 1.466 20,48 1.649 2,71
A 1 5
- Altos del Rosario
Arenal 1 6,00 2 12,01
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Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009

Tasa por cada 100 Tasa por 100 mil
Departamento Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 .p
2008 habitantes 2009

Arjona 6 9,00 7 10,79
Arroyohondo

Barranco de Loba

Calamar

(antagallo 5 61 7 83,99
(artagena 195 21 261 27,95
Cicuco 1 9 1 9,03
(drdoba 1 8

Clemencia 3 25

El Carmen de Bolivar 6 9 20 28,41
El Guamo 1 13

El Pefién

Hatillo de Loba

Magangué 26 21 19 15,59
Mahates 1 4 2 8,35
Margarita

Maria la Baja 4 9 12 25,98
Montecristo 2 n 2 10,81
Mompds 1 2

Morales 2 10 2 10,27
Pinillos

Regidor

Rio Viejo

San Cristobal

San Estanislao 1 6

San Fernando
San Jacinto 2 9
San Jacinto del Cauca

San Juan Nepomuceno 3 9 1 3,05

San Martin de Loba 1 7

San Pablo 4 14 7 23,91

Santa (atalina 1 8 4 32,16

Santa Rosa 1 5 2 10,09

Santa Rosa del Sur 3 8 6 16,24

Simiti n 58 8 41,58

Soplaviento 15 23

Talaigua Nuevo 2 14 1 8,95

Tiquisio

Turbaco 14 21,06

Turbana 4 28,59

Villanueva 3 17

Zambrano 2 17,85
Total Bolivar 303 16 384 2,33

Ameida

Aquitania 4 25

Arcabuco 2 38,16

Belén 4 47 1 11,96

Berbeo
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Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009

Tasa por cada 100 Tasa por 100 mil
Departamento Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 .p
2008 habitantes 2009

Betéitiva

Boavita

Boyacd

Bricefo 2 74,43
Buenavista 3 51

Bushanzé

(aldas

Campohermoso 2 50

Cerinza

Chinavita 4 109

Chiquinquira 8 14 10 16,77
Chiscas

Chita 1 10

Chiquiza 1 17,13
Chitaraque 1 16 3 47,66
Chivor 5 238 4 195,12
Chivata

(iénega

(ombita 1 7,35
Coper

Corrales

Covarachia 3 94 1 31,93
Cubara 1 15 9 134,57
Cucaita 1 22

Cuitiva 1 50,81
Duitama 12 N 6 5,46
El Cocuy 2 36,69
El Espino

Firavitoba

Floresta

Gachantiva 1 34,36
Gédmeza

Garagoa 2 12 1 597
Guacamayas

Guateque

Guayaté 2 34

Giiicdn 1 13

lza

Jenesano 1 13

Jerico

Labranzagrande 3 57 1 19,06
La Capilla

La Uvita 2 63,71
La Victoria 1 59,59
Macanal

Maripi 3 39 3 38,68
Miraflores 1 10

Mongua

Moniquira 5 23 6 27,63




Tasa por cada 100

Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009

Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 Tasq ]
2008 habitantes 2009

Mongui
Motavita
Muzo 3 30 1 10,21
Nobsa 1 6
Nuevo Colon 1 15,91
Oicatd
Otanche 2 19
Pachavita 1 34,97
Paez 2 62,81
Paipa 3 n
Pajarito 5 229 3 141,98
Panqueba
Pauna 3 29
Paya 6 229 1 38,34
Paz de Rio
Pesca 1 11,05
Pisba 2 136 1 68,73
Puerto Boyacd 30 58 1 1,90
Quipama 3 35
Ramiriqui 1 10
Réquira 1 8 4 30,80
Rondén
Saboyd 2 16 1 7,85
Sdchica
Samacé 1 6 3 16,15
San Eduardo
San José de Pare 3 54 2 36,30
San Luis de Gaceno 4 67
San Mateo 2 45
San Miguel de Sema
San Pablo de Borbur
Santa Maria
Santa Rosa de Viterho 1 8 1 7,48
Santana 1 13 1 12,82
Santa Soffa
Sativanorte
Sativasur 1 79
Siachoque 2 22 1 11,22
Soatd 1 12
Socotd 1 10
Socha
Sogamoso 6 5 5 431
Somondoco 3 73
Sora 1 33,34
Sotaquird
Soracd 2 35
Susacon
Sutamarchén
Sutatenza 2 45
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Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009

Tasa por cada 100 Tasa por 100 mil
Departamento Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 : P
habitantes 2009
2008
1

Tasco 3 44 14,91
Tenza 1 22
Tiband 2 21
Tibasosa
Tinjacd 1 34
Tipacoque
Toca
Togiif 1 19 2 39,09
Topaga 13 8 1 27,06
Tota
Tunja 16 9,52
Tunungud
Turmequé
Tuta
Tutazd 2 95,28
Umbita
Ventaquemada 4 27 5 33,63
Villa de Leyva 1 8 1 7,31
Viracachd
Zetaquird 1 20
Total Boyacd 186 15 17 9,21
Aguadas 18 76 8 3421
Anserma 20 58 22 63,64
Aranzdzu 1 8,16
Belalcazar 13 12 5 43,57
Chinchina 47 89 53 100,60
Filadelfia
La Dorada 34 46 32 42,88
La Merced
Manizales 181 47 153 39,54
Manzanares 25 102 15 61,59
Marmato 4 45,84
Marquetalia
Marulanda
Neira 2 6,87
3 Norcasia 1 15
g Pécora
g Palestina 3 17 16 89,13
§ Pensilvania 3 1
) Riosucio 10 18 9 15,73
= Risaralda 2 19 1 9,77
3 Salamina 6 ) 1 535
3 Samané 2 8 3 11,69
g San José 1 13 2 26,39
E Supia 2 8
g Victoria 1 11,39
g Villamarfa 21 el 1 27,93

Viterbo 3 23 3 23,19
Total Caldas 392 40 345 35,33

48




Departamento

Total Caquetd

Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009
Tasa por cada 100

(asanare Aguazul

Total Casanare
(auca

Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 Tasq 2l
2008 habitantes 2009
Belén de los Andaquies 8 71,12
(artagena del Chaird 22 73 13 42,63
Curillo 2 18 3 26,43
El Doncello 2 9 7 32,22
El Paujil 4 22 1 538
Florencia 82 54 56 36,25
La Montafiita 14 62 15 65,70
Milan 2 17 2 17,26
Morelia
Puerto Rico 2 6 9 27,46
San José de la Fragua 7 49 8 55,96
San Vicente del Caguén 8 13 13 2132
Solano 9 14 5 23,78
Solita 3 33 1 10,94
Valparaiso 3 27 2 17,67
160 37 144 32,58
5 18 6 18,66
Chameza 1 49,21
Hato Corozal 3 28 2 18,36
La Salina 5 an
Mani 3 27 4 35,54
Monterrey 6 45
Nunchia 1 12 1 11,65
Orocué 1 13 2 25,03
Paz de Ariporo 8 30 1 40,58
Pore 1 13
Recetor
Sabanalarga
Sdcama 3 167
San Luis de Palenque
Tamara 4 57
Tauramena 2 n 2 10,84
Trinidad 2 16
Villanueva 12 53 3 13,15
Yopal 30 26 27 22,56
86 27 59 18,47
Almaguer 1 5 1 4,84
Argelia 31 124 24 94,90
Balboa 8 33 12 49,28
Bolivar 3 7 n 24,94
Buenos Aires 4 14 22 76,21
Cajibio 2 6 12 33,60
Caldono 1 3
(aloto 2 12 5 28,66
Corinto 1 3 18 60,79
El Tambo 12 26 40 86,23
Florencia 3 49,82
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Total Cauca
Cesar

Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009
Tasa por cada 100

Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 Tasq i
2008 habitantes 2009

Guachené
Guapi 4 14
Inza 1 40 2 7,06
Jambalé 3 20 3 19,16
La Sierra 1 9 4 37,15
LaVega 2 5 1 2,48
Lopez 1 5 6 30,52
Mercaderes 3 17 2 11,25
Miranda 3 2 5,62
Morales 2 16 64,22
Padilla 1 12,28
Péez 12 37 4 12,16
Patia 45 132 37 107,92
Piamonte 3 42 2 27,93
Piendamé 3 8 6 15,63
Popaydn 128 49 128 48,14
Puerto Tejada 5 M 17 37,94
Puracé 5 3343
Rosas 1 8 10 77,93
San Sebastidn 1 7,56
Santander de Quilichao 87 104 57 66,90
Santa Rosa 4 41 1 10,11
Silvia 3 9,57
Sotara 1 6,20
Sudrez 2 N 2 10,55
Sucre 3 34
Timbio 4 13 20 63,65
Timbiqui 2 10 1 4,75
Toribio 8 30 9 32,84
Totor6 5 28 3 16,29
Villa Rica 2 14 2 13,30

399 31 494 37,76
Aguachica 54 63 49 56,49
Agustin Codazzi 20 38 24 45,42
Astrea 2 N 2 10,68
Becerril 3 22 7 50,79
Bosconia 10 31 4 11,95
Chimichagua 1 3 3 9,70
Chiriguana 8 37 4 18,88
Curumani n 41 8 30,39
El Copey 3 12 3 11,69
El Paso 14 65 9 41,50
Gamarra
Gonzdlez 1 12
La Gloria 5 36 1 7,18
La Jagua de Ibirico 3 13
LaPaz 8 36 1 4,48
Manaure 4 33 1 7,96
Pailitas 5 30,37




Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009
Tasa por cada 100

Departamento Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 Tasa. 2l
2008 habitantes 2009
Pelaya 14 83 4 23,38
Pueblo Bello n 59
Rio de Oro 10 70 6 41,96
San Alberto 8 37 19 87,06
San Diego 5 37
San Martin 1 52 14 78,43
Tamalameque 1 7 7 50
Valledupar 121 32 97 24,66
Total Cesar 328 35 268 28,10
Aeand
Alto Baudo 1 3,15
Atrato 2 23,73
Bagadé 4 48 1 12,06
Bahia Solano 1 10,88
Bajo Baudo 4 24
Bojaya 1 10
Carmén del Darién 3 57,13
Certequi
Condoto 10 74 10 73,14
El Canton de San Pablo 1 15 1 14,58
El Carmén de Atrato
El Litoral del San Juan 1 7,46
Istmina 26 108 25 102,98
Juradd
Lloro 1 9,40
Medio Atrato 2 8,30
Medio Baudd 8 65 6 48,25
Medio San Juan 7 50 14 98,35
Novita 2 25 1 12,66
Nuqui 1 12,51
Quibdé 67 59 69 60,42
Rio Iro 1 12
Rio Quito 2 24 2 24,08
Riosucio 2 7 1 3,51
San José del Palmar 6 120 1 20,12
Sipi
Tado 4 22 6 32,59
Unguia 3 20 7 47,30
Unidn Panamericana 1 12 4 4594
Total Chocd 148 32 161 34,14
Ayape 1 219
Buenavista 2 10 2 10
Canalete 1 5 1 531
Cereté 8 9,21
Chima
Chind
(iénaga de Oro
Cotorra 1 6,57
La Apartada 2 15 4 29,34
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Departamento

Total Cérdoba

Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009
Tasa por cada 100

Aguade i

Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 Tasq A
2008 habitantes 2009

Lorica 28 25 69 60,88
Los Cordobas 3 16 1 5,01
Momil 1 7 2 13,84
Montelibano 13 17 7 8,77
Monteria 112 28 149 36,95
Monitos n 45 10 39,99
Planeta Rica 5 8 8 12,54
Pueblo Nuevo 1 2,93
Puerto Escondido 5 21 2 8,19
Puerto Libertador 33 85 12 30
Purisima 2 13,50
Sahagtn 2 2 1 1,13
San Andrés de Sotavento 1 1,44
San Antero 18 65 34 121,10
San Bernardo del Viento 7 22 21 64,36
San Carlos 4 16,04
San Pelayo 2 5 12 29,35
Tierralta 19 23 22 25,43
Valencia 3 8

267 17 375 24,07
Albdn 3 50 1 16,76
Anapoima 2 17 3 24,64
Anolaima 2 15,53
Apulo
Arbeldez 1 8 1 8,33
Beltrdn 1 49,07
Bituima 2 77 1 38,52
Bojaca 1 10
(abrera 4 87 3 65,09
Cachipay 1 10 2 20,11
(ajicd 5 10 5 10,01
Caparrapi 2 12 1 6,03
(dqueza 7 42 8 47,70
Carmen de Carupa
Chaguani 2 49
Chia 5 5 8 7,33
Chipaque
Choachi 1 9,08
Chocontd 5 24 4 18,47
Cogua 1 5 2 10,07
(ota 2 9 5 22,86
Cucunuba 1 13,89
El Colegio 1 5 2 9,51
El Pefion 2 41 1 20,42
El Rosal 14 3 20,02
Facatativa 14 12 9 7,67
Fémeque 3 25
Fosca




Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009

Tasa por cada 100 Tasa por 100 mil
Departamento Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 .p
2008 habitantes 2009

Funza 2 3 1 16,41
Flquene 2 37,08
Fusagasuga 17 15 18 15,13
Gachald

Gachancipd 3 25 1 8,17
Gachetd 1 9

Gama

Girardot 18 18 21 20,78
Granada 1 13,21
Guachetd 4 35

Guaduas 2 6 8 23,28
Guasca 3 23 4 30
Guataqui

Guatavita 1 15

Guayabal de Siquima

Guayabetal

Gutiérrez 1 27

Jerusalén

Junin 1 12 2 23,64
La Calera 2 7,90
La Mesa 5 18 15 52,25
La Palma 2

La Pena

LaVega 1 7 2 14,64
Lenguazaque 1 10 2 20,08
Machetd

Madrid 6 9 3 438
Manta 1 22

Medina 2 20 1 10,05
Mosquera 1 16 15 21,19
Narifio

Nemocén 2 17 1 8,21
Nilo 2 13

Nimaima

Nocaima 1 13 1 12,84
Pacho 7 31 7 26,88
Paime 2 39,68
Pandi 1 18,05
Paratebueno 3 40 1 13,18
Pasca 1 9 1 8,66
Puerto Salgar 3 18 5 29,82
Puli

Quebradanegra 1 21,24
Quetame

Quipile 2 24,45
Ricaurte 2 24

e : . |
San Bernardo 1 10 3 28,73
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Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009

Tasa por cada 100

Total Cundinamarca

Guainia

mil habitantes Casos 2009 Tasq el
2008 habitantes 2009

San Cayetano 3 56,58
San Francisco 3 35 1 11,39
San Juan de Rio Seco 1 10 3 30,97
Sasaima 4 39
Sesquilé 1 9 2 17,66
Sibaté 4 12 4 11,65
Silvania 5 23 3 13,84
Simijaca 3 26 3 25,42
Soacha 102 24 19 26,76
Sopd 2 9 1 4,28
Subachoque 2 14 2 14,03
Suesca 2 13 1 6,49
Supatd 2 40
Susa 1 9,37
Sutatausa 2 39,46
Tabio 2 9 2 8,60
Tausa 1 12
Tena 3 38 3 36,94
Tenjo 7 37 3 15,71
Tibacuy 1 21 1 20,74
Tibirita
Tocaima 4 23
Tocancipa 2 8 2 7,36
Topaipi 1 21
Ubald 3 26
Ubaqué 1 15,20
Ubaté 6 16 3 8,01
Une 1 12
Utica
Venecia 2 50 1 25,03
Vergara
Viani 1 24,28
Villagdmez 3 138
Villa Pinzén 1 6 2 1,24
Villeta 3 12 10 40,32
Viotd 1 8 4 29,83
Yacopi 3 18 6 36,09
Zipacon 1 19,08
Zipaquira 20 19 19 17,27

372 16 405 16,62
Barranco Minas 2 43,56
Cacahual
Inirida 4 21,60 5 26,73
La Guadalupe
Mapiripana
Morichal
San Felipe
Pana Pana




Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009

Tasa por cada 100 Tasa por 100 mil
Departamento Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 .p
2008 habitantes 2009

Puerto Colombia
Total Guainia 4 7 18,57
Calamar 11 104 8 7,13
El Retorno 10 49,40 9 43,62
Miraflores 12 98,20 13 103,78
San José del Guaviare 97 170 81 139,03
Total Guaviare 130 130 111 109,04
Acevedo 19 67,30 9 31,17
Agrado
Aipe 4 18,50 3 13,50
Algeciras 9 37,80 7 29,23
Altamira
Baraya 2 21,50 5 53,42
Campoalegre 2 6,10 1 3,02
Colombia 17 147,40 8 68,63
Elias 2 57,30 2 56,31
Garzon 23 30,70 20 26,04
Gigante
Guadalupe 1 5,40
Hobo 1 15
Iquira 1 8,90
Isnos 1 4,10 17 67,87
La Argentina 2 16,30 5 39,93
LaPlata 21 38 16 28,40
Nataga 2 33,40
Neiva 90 27,70 109 33,27
Oporapa 3 25,90 2 16,90
Paicol 2 37,70
Palermo 3 10,50 4 13,67
Palestina 1 9,40 2 18,57
Pital
Pitalito 67 61,30 49 43,88
Rivera 1 5,80 2 11,40
Saladoblanco 2 18,80 6 55,90
San Agustin 1 35,90 2 6,46
Santa Maria 3 28,30 1 9,35
Suaza
Tarqui
Tello 3 21,80 5 36,06
Tesalia 1 11,08
Teruel 1 12
Timand 1 5 1 4,95
Villavieja 2 27,10 1 13,55
Yaguard 2 24,60
Total Huila 299 28,40 278 26,01
Albania 6 25,74
Barrancas 2 6,90 3 10,07
Dibulla 13 52,10 10 38,41
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Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009

Tasa por cada 100 Tasa por 100 mil
Departamento Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 : P
habitantes 2009
2008
2

Distraccion 14,74

El Molino 9 113,38

Fonseca 3 10,40 1 37,16

Hatonuevo 6 30,60

La Jagua del Pilar 1 33,99

Maicao 59 44 73 52,71

Manaure 4 5 3 3,70

Riohacha 78 40 67 33,08

San Juan del Cesar 17 48 9 24,93

Uribia 2 2 10 717

Urumita 2 14

Villanueva 2 7,88

Total la Guajira 180 23,60 212 26,80

Algarrobo 3 2 3 48

Aracataca 16 43,70 15 40,58

Ariguani 2 6,40 3 9,54

Cerro San Antonio

Chibolo 1 6,10 1 6,16

(iénaga 66 64,30 62 60,29

Concordia

El Banco 20 36,40 17 30,94

El Pifion

El Retén 3 15,50 4 20,38

Fundacion 49 85,80 33 57,77

Guamal 2 7,70

Nueva Granada 3 17,50 1 5,72

Pedraza 1 12,50

Pijifio del Carmen

Pivijay 4 11,30 2 5,70

Plato 3 5,80 9 17,17

Puebloviejo 3 11,30 1 3,69

Remolino 1 11,70

Sabanas de San Angel 7 45,10 3 19,12

Salamina

San Sebastian de

Buenavista

San Zen6n

Santa Ana

Santa Bérbara de Pinto

Santa Marta 162 37,20 218 49,34

Sitionuevo 7 25 1 3,51

Tenerife 5 40 6 48,42

Zapayan

Zona Bananera 6 10,40 8 13,73

Total Magdalena 364 30,9 387 32,51

Acacias 33 56,50 36 60,18

Barranca de Upia 2 58,50

Cabuyaro

Castilla la Nueva 7 20 4 49,88




Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009

Tasa por cada 100 Tasa por 100 mil
Departamento Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 .p
2008 habitantes 2009

Cubarral 6 111,30 7 127,95

Cumaral 9 52,80 2 11,64

El Calvario

El Castillo 10 148,50 10 149,57

El Dorado 1 29,74

Fuente de Oro 6 51,10 4 33,46

Granada 46 85,70 37 67,45

Guamal 4 44,30 5 55,05

La Macarena 63 236,10 34 123,57

La Uribe 39 287,70 31 222,78

Lejanias 2 21

Mapiripan 18 125 7 47,33

Mesetas 9 83 31 284,20

Puerto Concordia 7 40,40 13 73,02

Puerto Gaitdn n 62,10 8 44,81

Puerto Lleras 4 38,10 4 38,41

Puerto Lopez 13 43 18 58,61

Puerto Rico 34 190,50 75 417,22

Restrepo 3 29 5 48,18

San Carlos de Guaroa 8 108,20 1 13,03

San Juan de Arama 12 131,50 10 110,01

San Juanito

San Martin 21 94,10 10 4410

Villavicencio 156 38,00 168 39,90

Vista Hermosa 64 285,40 55 240,67

Total Meta 587 70,30 576 67,52

Abin

Aldana 1 15,27

Ancuyd

Arboleda 1 13,27

Barbacoas 6 18,50 23 69,46

Belén

Buesaco 5 21,70 1 4,29

Colon 1 10,20

Consaca

Contadero

Cordoba 1 7,30

Chachagiif 1 7,57

Cuaspud

Cumbal 2 6,10 2 5,96

Cumbitara 2 16,10 1 7,80

El Charco

El Pefiol

El Rosario 2 18,10 3 27,41

El Tablén de Gomez

El Tambo 3 22,10

Funes

Francisco Pizarro 3 23,98

Guachucal 1 6,10 1 6,11
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Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009
Tasa por cada 100

Departamento Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 Tasq AR
2008 habitantes 2009
Guaitarilla 1 7,60 2 15,40
Gualmatan
lles 1 12,25
Imues 2 28,20
Ipiales 43 36,60 39 32,39
La Cruz
La Florida 2 18,50
LaLlanada
LaTola
La Union 9 32,90 14 51,51
Leiva 1 8,10
Linares 1 8,90
Los Andes 1 573
Magiii 1 537
Mallama 1 11,40 2 23,16
Mosquera 2 14,74
Narifio
Olaya Herrera 5 17,27
Ospina
Pasto 133 33,30 139 34,29
Policarpa 6 40,90 6 40,09
Potosi 9 70,81
Providencia 1 8,11
Puerres 4 45,67
Pupiales 1 531
Ricaurte 1 6,30 14 85,69
Roberto Payan 2 10,52
Samaniego 5 10 14 27,89
Sandona 1 3,92
San Bernardo
San Lorenzo 5 26,60
San Pablo 3 16,70 1 5,59
San Pedro de Cartago
Santa Barbara
Santacruz 3 13,20 1 4,27
Sapuyes 2 28,10
Taminango 4 22,10 8 4338
Tangua 1 9,50
Tumaco 171 99,80 306 174,76
Tuquerres 16 38,80 8 19,43
Yacuanquer
Total Narifio 431 26.90 621 38,35

Abrego 7 19,70 4 11,15
Arboledas 1 M 1 N
Bochalema 2 29,73
Bucarasica 7 153,50
(Cdcota 1 42,40
(achira 2 18,70 2 18,61
Chindcota 6 39,40 1 6,50




Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009

Tasa por cada 100 Tasa por 100 mil
Departamento Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 .p
habitantes 2009
2008
1

(hitaga n 107,90 9,79

Convencion 13 64,20 10 65,48

Clicuta 371 61,20 379 61,90

Cucutilla 2 24,40

Durania 8 194,10

El Carmen 8 51,20 2 13,01

El Tarra 6 55,60 M 101,69

El Zulia 10 47,60 8 37,62

Gramalote

Hacari 8 78,20 6 58,37

Herrdn

Labateca 2 34,23

La Esperanza 2 17,80 19 167,09

La Playa 1 11,90 6 71,10

Los Patios 42 60 34 47,96

Lourdes 1 29,33

Mutiscua 1 25,90

Ocafia 53 57,10 59 63

Pamplona 3 5,50 3 5,47

Pamplonita

Puerto Santander 3 32,80 2 21,48

Ragonvalia 7 102,13

Salazar 1 10,85

San (alixto 7 54,60 12 92,84

San Cayetano 4 84,40 2 41,4

Santiago 1 36,70

Sardinata 5 22,10

Silos 2 39,70 2 40,41

Teorama 10 53,80 5 26,34

Tibi 53 150,50 22 62,19

Toledo 5 29 3 17,40

Villa Caro 2 39,50 1 19,67

Villa del Rosario 27 36 32 41,69
Total Norte de Santander 682 53,50 640 49,74

Gltn

Leguizamo 1 6,30 3 19,00

Mocoa 20 53,20 16 41,86

Orito

Puerto Asis 4 7 46 80,01

Puerto Caicedo 14 98,50 n 77,20

Puerto Guzmén 19 82,90 13 56,47

Sibundoy

San Francisco 1 14,50

San Miguel 1 4,30 2 8,49

Santiago

e : :

Villagarzén 10 48,10 18 86,41
Total Putumayo 72 22,50 m 34,40
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Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009
Tasa por cada 100

Departamento Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 Tasq A
2008 habitantes 2009
Armenia 139 48,70 130 45,25
Buenavista 2 66,91
(alarca 39 52,10 39 51,84
Circasia 13 46,20 1 38,71
(6rdoba 3 55,60 2 37,21
Filandia 5 38,14
Génova 5 55,20 6 67,54
LaTebaida 21 58,50 18 49,02
Montenegro 24 59,60 25 61,82
Pijao 6 92,10 5 71,45
Quimbaya 36 104,80 29 8421
Salento 12 166,30 6 83,34
Total Quindio 298 54,80 278 50,86
Apia 9 50,20 8 44,0
Balboa 6 94,50 6 94,59
Belén de Umbria 17 61,30 21 75,71
Dos Quebradas 154 83,20 116 61,98
Guatica 6 38,40 1 6,42
La Celia 7 80,40 2 23,01
La Virginia 27 85,70 27 85,52
Marsella 8 36,40 15 67,68
Mistrato 13 84,10 6 38,52
Pereira 410 90,80 306 67,36
Pueblo Rico 6 48,50 1 80
Quinchia 6 18
Santa Rosa de Cabal 68 96,20 55 77,54
Santuario 16 103,20 6 38,61
Total Risaralda 753 82,40 570 61,98
San Andrés y San Andrés 6 89 8 11,81
Providencia
Providencia
e ¢ Bat s m
Aouada
Albania 1 21,60 2 42,52
Aratoca 2 23,80
Barbosa 2 7,50 1 3,69
Barichara 2 26,60
Barrancabermeja 9% 49,20 17 61,15
Betulia 1 19,03
Bolivar 6 44,60 1 7,52
Bucaramanga 134 25,70 140 26,77
(abrera
(alifornia
(apitanejo 2 33,77
Carcasi 1 19,30
(epita
Cerrito
Charald 1 33,60 2 18,10




Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009
Tasa por cada 100

Departamento Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 Tasq i
2008 habitantes 2009

Charta 1 30,70
Chima 1 19,50
Chipatd 43 115,50
Cimitarra 31 81,09
Concepcién
Confines
Contratacion
Coromoro 1 13,40 2 26,82
Curiti 2 17,30 2 17,18
El Carmen de Chucuri 6 32,10 3 15,86
El Guacamayo
El Pefion 3 55,30 1 18,56
El Playon 1 7,90 1 7,95
Encino 2 53
Enciso
Floridn
Floridablanca 58 22,40 30 1,54
Galdn
Gambita
Giron 20 13,50 31 20,31
Guaca 3 44,40 3 44,72
Guadalupe 2 37,50
Guapota
Guavatd
Giiepsa 1 24,20 1 24,37
Hato
Jestis Maria 4 119,20 1 30,07
Jorddn
La Belleza 1 11,70 1 11,69
La Paz 1 18,30
Landazuri 15 98,40 6 39,32
Lebrija 1 3 4 11,82
Los Santos
Macaravita
Malaga
Matanza
Mogotes 3 27,47
Molagavita
Ocamonte
Oiba 1 9 1 8,88
Onzaga 2 36,50 2 36,89
Palmar

Palmas del Socorro

Paramo

Piedecuesta 23 18,20 28 21,62
Pinchote

Puente Nacional 6 43,30 3 2197
Puerto Parra 3 44,10 3 43,45
Puerto Wilches 10 31,80 13 41,27
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Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009

Tasa por cada 100 Tasa por 100 mil
Departamento Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 : P
2008 habitantes 2009

Rionegro 2 7 3 10,55

Sabana de Torres 6 31 5 25,99

San Andrés 2 21,62

San Benito 2 50,79

San Gil 1 2,30 3 6,76

San Joaquin

San José de Miranda

San Miguel 1 38,70

San Vicente de Chucuri 1 2,96

Santa Barbara 2 88,80

Santa Helena del Opon 1 22,60

Simacota 2 23,40 2 23,71

Socorro 1 3,40 2 6,74

Suaita 4 37,20 1 9,36

Sucre 1 11,20 3 33,80

Surata 1 14,70 1 28,46

Tona

Valle de San José 3 15,40 3 59,71

Vélez 1 514

Vetas

Villanueva

Zapatoca 1 10,80 1 10,88

Total Santander 480 24,10 466 23,30

Buenavista 1 10,90 1 10,88

Caimito 2 17,60

Coloso

Corozal 2 3,40 1 18,41

Covefias 6 50,20 9 73,96

Chalan 2 47,20

El Roble

Galeras 2 11,10

Guaranda

La Unidn

Los Palmitos 1 5,20

Majagual 1 3,10

Morroa

Ovejas 8 37,20

Palmito 1 8,30 4 32,70

Sampués 2 5,40 2 5,40

San Benito Abad 4 16,90

San Juan de Betulia 2 16,10 3 24,10

San Marcos 2 3,80 4 7,53

San Onofre 8 16,90 24 50,23

San Pedro 3 18,40 6 36,93

Tolu 7 23,70 19 63,18

Since 4 12,70 4 12,60

Sincelejo 45 18,10 70 21,72

Sucre

Tolti Viejo 1 530 2 10,56




Departamento

Total Sucre
Tolima

Total Tolima

Tasa por cada 100

Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009

Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 Tasq sl
2008 habitantes 2009
103 13 160 19,93
Alpujarra
Alvarado 2 22,40 10 112,20
Ambalema 1 13,63
Anzodtegui 2 11,70 18 104,48
Armero
Ataco 8 36,10 8 36,01
Cajamarca 3 15,10 2 10,09
Carmen de Apicala
(asablanca
Chaparral 35 74,70 21 44,78
Coello 7 75,90
Coyaima 3 10,70 1 3,56
Cunday 7 67,60
Dolores 1 11,30 3 34,44
Espinal 12 15,70 16 20,94
Faldn 1 10,81
Flandes 5 17,60 6 21,07
Fresno 1 3,20 25 80,84
Guamo 3 8,80 1 2,95
Herveo 1 11,30 3 34,33
Honda 2 7,62
Ibagué 153 29,70 126 24,19
Icononzo 1 8,80
Lérida 3 15,90 3 16,02
Libano 18 43,10 10 24,07
Mariquita 18 54,40 24 72,47
Melgar 1 3 1 2,93
Murillo 9 177,30 4 78,85
Natagaima 2 8,72
Ortega 1 3 1 3,01
Palocabildo
Piedras
Planadas 21 70,90 21 70,80
Prado 3 35,40
Purificacion
Rioblanco 12 47,40 6 23,81
Roncesvalles 7 111,40 4 63,54
Rovira 9 42,20 6 28,25
Saldafia
San Antonio 4 26,60 3 20,07
San Luis 1 5,20 2 10,37
Santa Isabel 5 76,80
Sudrez
Valle de San Juan 1 16,03
Venadillo 2 10,50
Villahermosa 1 9,10 1 9,08
Villarrica 6 100,30
365 26,50 333 24,07
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Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009
Tasa por cada 100

Departamento Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 Tasq e
2008 habitantes 2009

Alcald 3 16,10 5 26,39
Andalucia 16 88,90 18 100,13
Ansermanuevo 1 490 3 14,84
Argelia 1 15,10 1 15,18
Bolivar 14 94,90 14 96,15
Buenaventura 217 62,20 145 40,76
Buga 19 88,40 73 62,80
Bugalagrande 104 89,40 15 69,93
Caicedonia 34 111,30 41 134,72
Gali 1.473 67,10 1.825 82,22
(alima 7 45 14 89,78
(andelaria 38 51,70 32 42,87
(artago 136 107,10 23 72,80
Dagua 26 73 40 112,03
Bl Aguila 37,10 55,33
El CGairo 63 20,86
El Cerrito 38 68,50 29 52,02
El Dovio 17 184,60 13 142,90
Florida 30 53 37 65,09
Ginebra 9 45,60 8 40,17
Guacari 13 39,90 16 48,73
Jamundi 81 78,40 56 53,08
La Cumbre 3 26,80 5 44,39
La Unién 39 116,50 54 158,64
La Victoria 12 86,60 14 101,61
Obando 13 89,40 9 61,61
Palmira 214 73,70 180 61,54
Pradera 30 59,30 23 44,90
Restrepo 7 43,90 10 62,59
Riofrio 24 145,80 n 67,94
Roldanillo 45 132 59 173,98
San Pedro 14 85,10 7 41,94
Sevilla 61 129,70 25 53,46
Toro 23 143,10 19 117,90
Trujillo 5 27 8 43,34
Tulud 203 104,40 156 79,25
Ulloa 8 100,80 2 35,57
Versalles 8 79,10 10 127,71
Vijes 1 69,80 4 39,10
Yotoco 64 64,50 16 101,08
Yumbo 43 101,90 86 84,69
Zarzal 50 117,34

Total Valle del Cauca 314 72,50 3.234 74,55

Carurd 2 60385
Mitd 1 3,40 1 3,37
Pacoa
Papunaua
Taraira




Cuadro 14. Casos y tasa de homicidio por 100.000 habitantes. Colombia 2008-2009

Tasa por cada 100 Tasa por 100 mil
Departamento Municipio Casos 2008 mil habitantes Casos 2009 .p
2008 habitantes 2009

Yavaraté
Cumaribo 31 99,80 14 43,95
La Primavera 6 50,40 3 24,27
Puerto Carrefio 9 64,20 1 7
Santa Rosalia 2 57,90

Sin Informacion Sin informacion NA 20
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Conclusiones y Recomendaciones

Hablar de una categoria de identificacién especial
para las muertes de mujeres puede generar resis-
tencia. Sin embargo, la diferenciaciéon de las muertes
violentas asociadas a su género, requiere ser visibili-
zada para propiciar que sean consideradas en su real
dimensioén.

Asi mismo, las exigencias de un lenguaje incluyente
y diferenciador de las diversas formas de violencia
contra la mujer, es una demanda constante, que cada
vez tiene mayores repercusiones para el Estado y las
instituciones que hacen parte de este, imponiéndo-
les el reto de incorporar el enfoque de género en la
recoleccion de informacion.

La operativizacion del concepto de femicidio aun-
que explicitamente, y con fines empiricos, excluye la
responsabilidad del Estado, no desconoce que toda
muerte violenta de mujeres trae consigo implicita-
mente algun grado de responsabilidad Estatal deri-
vada de la falta de acciones de prevencion.

Finalmente, es importante seguir trabajando en la
construccién e implementacién de variables que per-
mitan una adecuada caracterizacién y cuantificacion
del femicidio.
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