HONORABLES MAGISTRADOS

CORTE CONSTITUCIONAL
E. 3. D.

Ref.. Demanda de inconstitucionalidad contra la kpjrésfiénﬁ"‘firas cémicas o
historietas graficas” contenida en el articulo 29 de la Ley 98 de 1993

LILIANA KATHERINE BONILLA DELGADO, ciudadana colombiana, identificada
con la cédula de ciudadania nimero 1.018.437.251 de Bogota, con domicilio en
Bogota, en ejercicio de mis derechos y deberes ciudadanos consagrados en los
articulos 40, numeral 6°, y 95, numeral 7°, de la Constitucién Politica, me dirijo a
ustedes para interponer accién publica y demandar por inconstitucionatidad parte
del inciso segundo del articulo 2° de la Ley 98 de 1993, en el cual se excepiud a
las “tiras cOmicas o historietas gréficas” de la definicién enunciada en el inciso
primero del mismo articulo, para no incluirflas como publicacion de caracter
cultural, en cuanto el legislativo, al expedir esta ley, sobrepasd el mandato
constitucional estatuido en el numeral primero del articulo 71 de la Constitucién

Poiitica.

Me permito describir esta solicitud de la siguiente manera:

NORMA ACUSADA
Transcribo a continuacion la norma acusada:

Articulo 2° Ley 98 de 1993;

“Para los fines de la presente ley se consideran libros, revistas,
folletos, coleccionables, seriados, o publicaciones de caracter
cientifico o cultural, los editados, producidos e impresos en la
Republica de Colombia, de autor nacional o extranjero, en base papel
o0 publicados en medios electromagnéticos.

“Se exceptian de la definicidn anterior los hordscopos, fotonovelas,
modas, publicaciones pornogréficas, tiras cémicas o historietas
graficas y juegos de azar.” (Resaltado fuera de texto)

NORMA CONSTITUCIONAL INFRINGIDA
Me permito sefialar la normatividad constitucional infringida;
Articulo 71 Constitucion Politica de Colombia:
‘La busqueda del conocimiento y ia expresion artistica son libres, Los
planes de desarrollo econdmico y social incluirdn el fomento de las
ciencias y, en general, a la cultura. E! Estado creara incentivos para

personas e instituciones que desarroilen y fomenten la ciencia vy la
tecnologia y las demas manifestaciones culturales y ofrecera
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historietistas que se destaca hoy en dia €S el producto de reconocidas
aiternativas al libro impreso y sy industria,

Al tenor dej articulo 23 de |3 Constitucion Politica, con todo respeto solicito a jos
Honorables Magistrados de |g Corte Constitucional sy Pronunciamiento también
sobre este Punto, de manera ta que los beneficios tributarios que afij se
contemplan, beneficien también 3 Ias revistas de tirag cOmicas o historietas
graficas.

En efecto, esta discriminacion vulnera el deber dej Estado de proteger 1a
propiedad intelectual g derecho 3 |a igualdad y los principios de equidad,
eficiencia Y progresividad, en ipsg Cuales se funda el sistemy tributario, y debilita

De otra parte, considero pertinente traer g colacion pronunciamientos recientes de
la Corte respecto a la omision legislativa relativa, cuando en la Sentencia C-100
de 2011, se Pronuncié de la siguiente manera;

Consecuencias de I norma.. ”

COMPETENCIA DE LA CORTE CONSTITUCIONAL

Conforme a los articulos 241 de [ Constitucional Politica y 43 de Ia Ley 270 de
1996, corresponde a ia Corte Constituciona; 1 guarda de |a integridad y
supremacia de Ig Constitucién, y con tal fin, cumplira I3 funcion de “Decidir sobre
las demandas de inconstitucionah‘dad que presenten Jos Cciudadanos contra las
leyes, tanto Por su contenido materia] COMO por vicios de procedimiento en sy
formacion”.

Por su parte, el Decreto Legislativo 2067 de 1991 establece e} régimen
procedimental de Jos juicios y actuaciones que deban surtirge ante la Corte
Constitucional.

Son ustedes, entonces, competentes, Honorables Magistrados, Para conocer y
fallar sobre esta demanda.
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