HOMOIARLES MAGISTRADC
CORTE CONSTITUCIOMAL

BOGOTA DL

REF: ACCION PUBLICA DE INCONSTITUCIONALIDAD

Loure Crstina Torres Patarrovo, ciudadana colombicna mayer de edag,
identficado con la cédula de civdadania No. 1.047.4469.468, expedida en
Cartagera (Bolivarl, obrandc en nombre propio, cen demicilio en o
ciudad de Paipa {Boyacd), respetucsamente me dinjo a usteaes en use de
s derechios y deberes consagradaos en el numerat 6 del arficulo 40 y en el
s 7 del arficulo 95 de lg Constitucion Politica de 1991, con el fin de
rlermporer ia accidn de inconstifecionalidad cantra el ARTICULO SEGUNDOQ
[PARCIALY DE LA LEY 17460 DE JULIO 6 DE 2015, por cuanfo confraria ¢
Constitucidn Politica en sus artficulas 1, 29 vy predambulo como se sustenta a

continuaaian:
i, MORMA DEMANDADA

oy 760 de Julio & de 2013, naria cual se modifica parcialmente e codigo
de orocedimiento cenal ley 906 de 2004 en relacidn - o o medidas ¢z
aseguramiento prvanvas deia liberad, articulo segundo que adiciona dos

paragrafos al arficulo 307 de la ley 906 de 2004;

"arhiculo 2° Adicionase un parcgrafo o articulo 308 de la Ley 906 de
2004, el siguients tencr:

Paragrafo. Lo colificacion juildica provisional conira el procesado no
serd, en <f misma, detesminante para inferir el riesgo de obstruccion
ce o justicia, el peligro para la seguridad de la sociedad ¢ cfs im
viclima vy o probobiidad de que el imputado no comporezos
procese o de que no cumpird o sentencia. El Juez de Conirof de
Carartias deberd valorar de mancra suficiente si en el futuro se
configurardn los  requisitos oara decretar o m=odida de
sseguramiento,  @n o tener en  consideracion  oxclusivamente o
conducta punibie gque se nvestiga.”

. NORMA CONSTITUCIONAL VULNERADA

~anorma demanda vulrera el predmbule de la Conslitucion Politica de
Coombia en el enlendido que la justicia es un prncipic por el cudl
orovende el Estado. AR
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‘In o gjorcicio de sy poder soberanc, representado por sus
de!e:*c:.f'c:rbs U Io Ascmbiea Nacional Constituyenie, invocando fa
proreccicn de Dics, y con el fin de forfalecer lo unidad de la Nacion v
aseguiar @ sus .f'.r'n.‘egronfes fa vido, la convivencia, el trabajo, o
wsticia, logualdad, e! conocimiento, ia liberfad v o paz, deniro de
U marco jurddico, democrdiice v participative que garantice un
ciden polfffico, econdmico y socicl justo, y comprometido o impulsar
ontegracidn de la comunidad iatinoamericana, decreto, sanciora
v promuiqo fa siguicnte”

Adicienal o este 2l arffculo primero constitucional relacionado con el
Tsiado Social de Derecho.

“éricuio 1. Colembia es un Esiado social de derecho, OrQC czewD en
farma de Repdbica uni iam, cescontraizaca, con autonomic de sus
criidades  ferrfforiales,  democrdtica,  parficipativa v pluralicha,
fundada en el respeto de lo dionidad humana, en el rabojo v lo
td dad de ing pesonas qun o integran v en la prevalencia del

\ rs,r;_n"‘ r“"h'aer”

Tombien vulnera el orficulo 29 suneror relacionado con el debico proceso:

“arficdle 29, Bl debido proceso se apficard o lodu clase de

sctuaciones fudicicles v administrativas,

Nadie podrd ser juzgado sino conforme g feyes preexistenies of acio
Crie sede impula, anfe juez o kibunal competente v con sbservancia
dea menitud de las formas propias de cado juicio,

Loomateda penal la lzy permisiva o favorable, aun cuando s

se aplicard de proferencio o la restrictiva o desfavorable

'.-"o-:?:o QESONa SC presume inocenie mientras no se o haya declarado
Jediciaimente culpable. Quien sea sindicado fene derecho a ja
defensay ala asistencia de un aDogado escogico por él, o de oficio,
curanie g nvestigaeoion v el juzgamientor a un debido proceso
publce sin diaciones iniustificadas: o presentar pruebas v o

soterorn

"
Al

ohie

conlroverty las que se aflecuen en su contrar o impugnar o sentencia
Condenaloria, y a no ser juzgade des veces por ef mismo hechoe.
L5 onulo, de pleno derecho, la pruebo oblenida con violacidn def

Debiddo proceso,”
Hi FUNDARMENTOS DE LA VIDLACION
Corla adicion del parégrafe demandado @l arliculs 308 de |a ley 906 de
f\r\n A

SuhafSE gonera una contradiccion enire estos, ya que en el inciso primero
del criiculs se describen los requisitos para voder decretar la medida de
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ascauramiento  que  mediante  respaldo de  elemenios  materiales
probatorios obfenidas legal vy licitamente, se infiera que el impuiado
suede ser cutor o participe de o conducta punible gue les Gtane,
cclemds del cumplimiento de les fines constitucionales! recogidos por fa
lewy CO6 e 2004,

in ambargo, en el pardgrofo que se ingresa, lo imposicion de la medida
(e ¢ J\,c“,urrmﬂcrﬁo sir ve sujeta a la evaluacion del juez de los hechos a
fufurn, es esta palabra la gue hace surgir ia incenstitucionalidad con base
2n 'os S%Qa_lzerr;es argumentos

rente gl predmbuie, es vuinerado porcue en este se contempla como un
snncio:o la justicia, que se afecta directamente porque estan dejanda a
levs _g:.J()C-.f}F de lo renublca tomar decisiones con zase de hechos futuros
Cuz 50N el se incierios, ganerando alto grado de discrecionalidad gue se
cJ::fi‘),’mC‘ cn arbitrariecdaod ol momento de decidir e incerfidumbre
mputade, pucsto quo no solamente se evaluaran sus antecedentes, el
icilo que se imputa v los fines conrstitucionales de la medida, sino que se
aioduce uningrediente nuevo falaimenie subjetivo gue sunera la esfera
cle ia boscue da lo verdad

Aislersiona el procese penal, donde una
ceonnaie de fallo antizipade 'D‘\PE‘LJ{” arlas aciudciones fuluras.

e mismo sentfido gl arficulo Primers Constitucional, siendo de relevante
imeoatancia la denominacién de cstado social de derecho, teniendo
corno un pilar implicito la segundad juridica? dentro de un marco de
jushc a, se impediia e

ibre ccluar de las personas, pues ol actuar se

ancontrorian bajo I contingencia de estar contradiciendo una de Ias

=osilbies interpretacionas do la loy,3 asi se ve directic—ante +Inerada
sddmiitir que tos jueces fallaran a partir de hechos futuros lo que contradice

s meimas del derecho probaterio, en el cual el juez busca recanstruir @
sontir de elementos materiales probatorios el pasado v de esa manera
fomur decisicnes \; :'ullﬂr i0s casos en conarelo.

For ol

xpreston “en el {uturo”, se cercena g 1os
umnLTados tener un c*rgdo de seguridad superior puesto gue se enfrentan
o la decision de un juez con un gian espectio de apreciacidon de la
sfuccion para evaluar y decrelar ene medida que res'iinge el derecho
furcamenial de lberlad vliore locomocién.

tespeclo af articvlo 29 constifucional, se aduce que el debido DIoCEso

fiere cuairo aristas, un juez natural, una norma preestaslecida, 1
srecscion de inocancia y ¢l dereche de conkradiccion de 1a prueba.

"Sertencia C774 do 2001 M. Rodrigo Lszokar 6il
b r\f"r""c".ch S5U- 047 de 1999 M.P Carlas Gaviria Diaz v Afe&anq%q ’Warp\}Cdbarlprn
errencia C-A36 de 2001 I P Rodiige Escobar Gil, fb

OO

HO0 WO |LAOWISIBa| MMM



Chocsie caso se vulnera la presuncién de inocencia puesto que en el
sslema penal acusaforio se consagra como un principio rector vy una
gorantia procesald, se estd iuzgande la calidad de inocenie en la efapa
precesal inadecuoda, va que el escenario natural para presentar dicto
drpote es en la etapa de juzgamiento osoecialmente |la audiencia de
TS oral, ¥ no coma o pr'e;ende esta norma que se haga en elapa de
nvestigacion,  exactamente  en  audiencia de  medidas  cautelares
norsonaies,  tombicn onocida  como  audiencic de medida de
aseguramiento.

Bcio esta cireunstancia el jusz de conlrol de garantics gue Jebe decidi

se:bre la resticcion de ia libertad®, o pelicion de fa Fiscalia General de la
Nooidn coando resulte neceraria Dara goerantizar su comparecencia o la
r_arezc:’v::ciérw delc -"\"uaba ¢ lo proteccion de ia comunidad, en gspecial,
G les vicimas, Valorando a futuro el acaecimiento de unos hechos que
zun e han ocurrido v gue por su misma naturaleza son inciertos.

IV, COMPETENCIA Y PROCEDIPAIENTL

~a Corfe Censtitucional es compelente para conocer de ‘1 presento

alale !

iGr ceincenstitucionalidad, de acucrdo con el articuls 241 de ia

Constitucion Poli‘h’cr}, numeral 4, v dehe darse el nrocedimiento
‘emnlodo en el Decretc 2057 de 1991

V. MOTIFICACIONES

Hoocionante recisird notific acionas onia o

Papa (Dovocd), caillar 312- 541 3955,

No. 22-86 bario Cenfro

TAET Loy 2006 de 2004 “Presuncion de inccencia e in dubio proreo. Toda parsona se pr
l’lr{’:

“asume
tz v debe ser tratada como tal, mientras no guede on firme decisin judicial definitiva

seore suresponsabilidad penai... Para proferir sentoncia condenatoria deherd ov st|r
convaacimienta de la respansabilidad penal del acusado, mas alld de tuda dudaX
Tersois fundamental consagrada en ef art 13 superior v en el art 2 de ta Ley 906 de ZOO\L
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