www.legismovil.com

La Fiscalia investiga cerca de cien mil
hechos en relacion con las FARC

23 de septiembre de 2015 | 9:14 PM | Bogota

El Fiscal General de la Nacion, Eduardo Montealegre Lynett, dio a conocer que en la actualidad la Fiscalia
adelanta investigaciones por cerca de cien mil hechos contra las FARC, que incluyen delitos como violaciones
al Derecho Internacional Humanitario, reclutamiento de menores y desplazamiento forzado, entre otros.

Los cien mil hechos involucrarian mas de 38 mil casos cometidos por las FARC por violaciones al DIH,
secuestro y reclutamiento de menores, entre otros; ademas de otros 50 mil mas por desplazamiento forzado,
durante el conflicto armado por parte de las FARC.

Por estos casos hay activos 11.269 procesos contra mas de 16 mil integrantes de las FARC, por delitos como
rebelion y conexos; asi como 1858 sentencias condenatorias.

El Fiscal General explicé que una de las consecuencias del acuerdo de la Habana incluiria la libertad de al
menos 1600 subversivos, de los 1800 que en la actualidad se encuentran detenidos y condenados, esto
segun las condiciones que imponga el Congreso de la Republica al reglamentar el Tribunal de Justicia
Transicional.

Tampoco habra amnistias ni indultos por crimenes internacionales o de lesa humanidad, excluyendo los
delitos de rebelion y sus conexos.

En razon a los acuerdos de la Habana, el Fiscal General de la Nacién, orden6 suspender todas las
imputaciones que estaban programadas en los diferentes despachos del pais, contra la ctpula de las FARC y
que vincularian cerca 50 miembros, para ajustar esos procesos al nuevo modelo de justicia transicional que se
acordd en Cuba; sin que ello impida que las investigaciones sigan su curso.

El Fiscal General explic6 que ese nuevo modelo de justicia transicional no cuenta con imputaciones ni
solicitudes de medidas de aseguramiento, como tampoco escritos de acusacion, sino que en cada caso la
Fiscalia presentara un informe al Tribunal Especial de Justicia Transicional, para que éste resuelva, con base
también en los que presenten la Procuraduria General de la Nacién y las victimas.

El Fiscal General espera que el acuerdo firmado en Cuba permita que los nifios que nazcan conozcan la
guerra en los libros de historia y no en la realidad.



Mininterior invito a los “amigos y
contradictores a ponerle optimismo
para acabar con la guerra que tantas
victimas ha dejado”

23 Sep 2015

El ministro del Interior, Juan Fernando Cristo, celebrd los anuncios del presidente
Santos y del jefe de las Farc que “satisface los derechos a la verdad, justicia, reparacion
y garantias de no repeticion para las victimas”. Igualmente dijo que con este acuerdo
“ha quedado claro que habra paz sin impunidad”.

El ministro del Interior, Juan Fernando Cristo, invitd a los “amigos y contradictores del
proceso de paz, sin distingo de consideracion politica, social o econdémica” a que “le
pongan optimismo y fe para acabar con la guerra de 50 afios que tantas victimas ha dejado”.

“Para quienes tenian preocupacion en materia de impunidad, con este acuerdo ha quedado
claro que habré paz sin impunidad, es un acuerdo razonable que avanza hacia consolidar la
paz con el maximo de justicia posible”, expreso el jefe de la cartera politica.

Sobre el acto legislativo para la paz, que empezara su tramite en la comision Primera del
Senado en los proximos dias, dijo que “coincide el esfuerzo que se esta haciendo en el
Congreso con los plazos puestos en la mesa de negociaciones de La Habana porque en el
momento en el que se dé el desarme de las Farc se estaria aprobando el octavo debate”.

Finalmente dijo que con la firma de los acuerdos de paz en La Habana “se empezara a la
construir la paz desde los territorios”.



Declaracion del procurador general de la Nacién,
Alejandro Ordénez Maldonado, sobre el acuerdo en

materia de justicia entre el Gobierno Nacional y las
FARC
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La Procuraduria General de la Nacion envio a La Habana un documento que contiene los minimos penales para
maximos responsables. Esos minimos buscan garantizar la seguridad juridica de los acuerdos, los derechos de
las victimas y garantizar que no exista impunidad.

Entre esos minimos derivados del derecho internacional y de la jurisprudencia esta que la pena debe ser
proporcional a la gravedad del crimen y a las condiciones personales de los responsables. Y que la reclusion
es la pena obligatoria para graves violaciones a los derechos humanos, crimenes de genocidio, guerra y lesa
humanidad.

La Procuraduria exhorta al Gobierno a revelar el texto completo y detallado del acuerdo en materia de justicia
y estara atenta a las normas con las que se busque su implementacion, para que se cumplan los estandares
internacionales.

Con base en el comunicado conjunto sobre el Acuerdo existen las siguientes observaciones.

1. Omitir la pena de prision para los maximos responsables de la comisién de los méas execrables crimenes
contra la humanidad, asi estos reconozcan su realizacion, tendria la consecuencia de convertir el Acuerdo en
un Acuerdo de impunidad, insostenible juridica y politicamente.

2. Reconocer la responsabilidad y revelar la verdad deberian ser requisitos para acceder a una pena de
reclusion reducida, no para eximirse totalmente de dicha pena. Al eliminar el elemento de justicia retributiva
para los responsables de crimenes internacionales y dejar Unicamente los pilares de verdad y reparacion a las
victimas, se desconoce el pilar fundamental de la justicia, lo cual hace nulo el acuerdo logrado ante los ojos
de la justicia internacional.

3. Para aplicar la jurisdiccién especial para la paz el Acuerdo distingue tres tipos de sanciones a imponer a los
responsables de crimenes de lesa humanidad, guerra y genocidio:

“Para todos aquellos que reconozcan responsabilidades por los delitos competencia del Sistema, la sancion
tendra un componente de restriccion de libertades y derechos que garantice el cumplimiento de las funciones
reparadoras y restauradoras de las mismas mediante la realizacion de trabajos, obras y actividades y en
general la satisfaccion de los derechos de las victimas. Las sanciones para quienes reconozcan delitos muy
graves tendran un minimo de duracién de cumplimiento de 5 afios y un maximo de 8 de restriccion efectiva
de la libertad, en condiciones especiales”.

En cambio, respecto a los otros dos grupos, las personas que reconocen tardiamente o nunca reconocen
responsabilidad, el texto del Acuerdo si sefiala expresamente que “seran sancionadas con pena de prision de
5 a 8 anos” y “condenadas a pena de prision hasta de 20 afos, en condiciones ordinarias”.



De eso se desprenderia que los maximos responsables de las atrocidades de las FARC que reconozcan los
crimenes no cumpliran penas de prision, sino que tendran sanciones como “trabajos, obras y actividades”,
que no es otra cosa que trabajo comunitario, con un componente de “restricciones a la libertad”.

4. Preocupa la ambigiiedad del texto pactado en relacion con lo que puede significar una “restriccion efectiva
de la libertad, en condiciones especiales”, ya que esto puede reducirse a la prohibicion de salir del pais o la
realizacion de un trabajo comunitario, lo cual a todas luces incumpliria los estandares internacionales.

Es esencial que dicha “restriccion” para los maximos responsables de crimenes internacionales sea la
reclusion. Si se evade una pena privativa de la libertad Colombia estaria incumpliendo con sus obligaciones
de evitar la impunidad.

5. La funcion atribuida a las salas y al tribunal para la paz de acabar con la impunidad, obtener verdad,
contribuir a la reparacion de las victimas y juzgar e imponer sanciones a los responsables de los graves delitos
cometidos durante el conflicto armado, solamente se materializa con la efectiva ejecucion de las penas.

6. Se recuerda que la fiscal de la Corte Penal Internacional ha insistido en que la pena a imponer por los
crimenes de lesa humanidad, guerra y genocidio debe ser proporcional a la gravedad de los crimenes
cometidos. La pena no puede ser simbolica o inexistente.

La fiscal Fatou Bensouda, en carta a la Corte Constitucional, advirti6 que “Una condena que sea grosera o
manifiestamente inadecuada, teniendo en cuenta la gravedad de los delitos y la forma de participacion del
acusado, invalidaria la actuacion del proceso judicial nacional, aun cuando las etapas previas del proceso
hayan sido auténticas (...) la duracion de la pena de prision puede ser un factor relevante en los casos en los
que la pena resulta tan desproporcionada que se puede cuestionar la intencion de someter a las personas a la
accion de la justicia...”

;Qué de proporcional tiene sancionar con trabajo comunitario a quien ha cometido masacres, delitos sexuales,
asesinatos, miles de secuestros, desapariciones forzadas o el genocidio contra Esperanza, Paz y Libertad?

Si la sancion se trata solamente de “trabajo, obras y actividades” resultaria manifiestamente inadecuada
respecto a la gravedad de los crimenes cometidos. Igual sucederia con una “restriccion a la libertad” que no
sea reclusion.

7. No concentrar los procesos judiciales en los maximos responsables plantea serias dudas frente a la eficacia
del sistema propuesto, en tanto que no resulta clara la capacidad institucional para investigar a todos los
integrantes de las FARC, el ELN y los agentes estatales, asi como de garantizar las condiciones de cumplimiento
de las sanciones.

8. Como lo habia advertido la Procuraduria, en La Habana se estaba negociando con las FARC el tratamiento
judicial a los militares y policias. El Gobierno Nacional lo negd. Ahora es claro que se sometiod su suerte juridica
al dictamen de ese grupo armado ilegal.

Con el Acuerdo anunciado, los miembros de la fuerza publica que estan siendo procesados o lleguen a serlo
por delitos graves relacionados con el conflicto quedan bajo la jurisdiccion especial de paz.

A pesar de que se habla de simetria en el trato para miembros de la fuerza pUblica e integrantes de las FARC,
la Procuraduria llama la atencion sobre el hecho de que al someter la amnistia sefialada en el Protocolo Il al
delito politico y a los delitos conexos con este, se excluye a militares y policias, teniendo en cuenta que ellos,
por la naturaleza del servicio publico que tienen encomendado, no pueden cometer el delito de rebelion y en
general el delito politico. Es una amnistia que seria aplicable solo a favor de las FARC. El Protocolo Il no
condiciona la amnistia a los delitos politicos o conexos.

9. El acuerdo no contempla requisitos relevantes para acceder a la justicia transicional, que ademas son
fundamentales para garantizar los derechos de las victimas, tales como: reconocimiento publico del caracter
victimario, arrepentimiento sincero por la realizacion de las atrocidades, peticion publica de perdon,
contribucion con informacion para la busqueda de desaparecidos y la desvinculacion de menores. Tampoco



aparece ninguna referencia a la reparacion efectiva por parte de los perpetradores, no meramente simboélica
y reducida a medidas de satisfaccion como requisito para acceder a beneficios penales.

10. La implementacion de la jurisdiccion de paz debe estar sujeta al desmantelamiento de esa organizacion
ilegal, lo cual incluye su desarme absoluto y la desmovilizacion total de sus integrantes de manera verificable,
y el destino que tendran dichas armas debe quedar claro como condicion sine qua non para la concrecion del
acuerdo final. No es suficiente la simple “dejacion de armas”.

La Procuraduria General de la Nacion se permite dejar sentadas las anteriores recomendaciones, ya que de
no ser atendidas, se podrian vulnerar las normas internacionales con impunidad y poner en peligro la validez
del acuerdo final de paz. Solo adecuando las normas que implementen el acuerdo al derecho internacional se
tendra garantia de que pueda ser efectivamente aplicado sin riesgo de que la justicia internacional tenga que
utilizar su jurisdiccion complementaria para evitar la impunidad de los crimenes atroces cometidos durante
décadas por los actores armados de nuestro conflicto.

Acuerdo sobre justicia transicional es un
‘efjemplo’ para el mundo: Embajadora de
Colombia en la ONU

* La Embajadora Maria Emma Mejia afirm6é que el acuerdo sobre justicia
logrado en La Habana ha sido “gratamente recibido y reconocido” en la ONU
y es un “mecanismo que permite a otras regiones del mundo mirar lo que
podria ser una solucion” en otros conflictos.

* “El tema de la paz es lo que aporta el Presidente, aportan Colombia y los
colombianos, a estas Naciones Unidas, a un 70° aniversario tan triste a veces
por tantos conflictos en el mundo, y Colombia es la Unica historia exitosa en
el marco de las Naciones Unidas”, afirméo.

Nueva York, 24 sep (SIG).

Como un “ejemplo” y una “luz de esperanza para el mundo”, califico la Embajadora
de Colombia en la Organizacion de Naciones Unidas, Maria Emma Mejia, el
acuerdo sobre justicia transicional logrado por el Gobierno y las Farc en La
Habana.

“Es un ejemplo y es un mecanismo que permite a otras regiones del mundo mirar
lo que podria ser una solucidn” para otros conflictos, a través de un proceso de
justicia transicional, un tribunal de paz y una formula nacional, dijo.

La alta funcionaria diplomatica destaco que el acuerdo sobre justicia transicional
ha sido “gratamente recibido” y se constituye en una “noticia mundial” en el marco
de la actual Asamblea de Naciones Unidas.



“El afio pasado, cuando el Presidente vino, dijo: Espero que en un afio pueda venir
a dar buenas noticias. Esta es la 70° Asamblea de Naciones Unidas y el
Presidente trae una noticia mundial”, sostuvo.

Reiterd que el citado acuerdo sobre justicia ha recibido “un reconocimiento
importante, un reconocimiento histérico y un reconocimiento excepcional, en el
sentido de que la justicia transicional es algo que, inclusive antes del comunicado,
ellos esperaban ver en qué consistia para ver qué pardmetros tenia ese proceso
de justicia transicional’.

Sefalo que el propio Secretario General de la ONU, Ban Ki-moon, “ha reconocido
su validez” y que se trata de una noticia que, tomando en cuenta los mas de 20
conflictos que hay en el mundo, “traera una esperanza y una credibilidad”.

La Embajadora ante la ONU consideré extraordinario poder decir que se ha
superado uno de los temas mas complejos de la negociacion de paz en Colombia,
es decir, el de la justicia.

Explicé que “tal vez habia mucho escepticismo no solo nacional sino
internacional”, pero luego de mas de un ano de trabajo se ha logrado una formula
de justicia transicional que inclusive lleva a establecer que en seis meses haya un
acuerdo final, lo cual es “es una luz de esperanza” tanto para el pais como para el
mundo.

“Creo que esto es importante, porque damos un nuevo mecanismo de juicio
nacional que permite que la Corte Penal ratifique ese juicio nacional antes de tener
siquiera que pensar en un juicio internacional”, considero.

Subrayé la importancia de que Colombia llegue a la 70° Asamblea de la ONU con
este aporte en materia de justicia transicional y con los otros avances logrados en
el marco del proceso de paz en Colombia.

“El tema de la paz es lo que aporta el Presidente, aportan Colombia y los
colombianos, a estas Naciones Unidas, a un 70 aniversario tan triste a veces por
tantos conflictos en el mundo, y Colombia es la Unica historia exitosa en el marco
de las Naciones Unidas. Creo que eso es muy importante”, puntualizo la
Embajadora Maria Emma Mejia.

(Fin/fca)



