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Asunto: accion de tutela interpuesta por Erika
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Bogota, D. C., diecinueve (19) de marzo de dos mil veinticinco (2025)

La Sala Séptima de Revision de la Corte Constitucional, integrada por las
magistradas Cristina Pardo Schlesinger y Paola Andrea Meneses Mosquera,
quien la preside, asi como por el magistrado Jose Fernando Reyes Cuartas, en
ejercicio de sus competencias constitucionales y legales, profiere la siguiente

SENTENCIA
En el trdmite de revision del fallo de tutela del 15 de julio de 2024, dictado en

el presente asunto por el Juzgado 052 Laboral del Circuito de Bogota y revocado
por el Tribunal Superior de Bogot4, Sala Laboral, el 24 de julio de 2024,

1 Este expediente fue seleccionado por las magistradas Paola Andrea Meneses Mosquera y Cristina Pardo
Schlesinger, quienes integraron la Sala de Seleccion de Tutelas Nimero Nueve.
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Expediente T-10.502.624
M.P. Paola Andrea Meneses Mosquera

Aclaracion preliminar

Con fundamento en el articulo 62 del Acuerdo 2 de 2015 (Reglamento de la
Corte Constitucional), la Sala considera necesario suprimir de esta providencia
los nombres de las partes, asi como los datos e informacion que permitan
conocer su identidad. Esto, como medida de proteccion de su intimidad,
teniendo en cuenta que se trata de un caso relacionado con los derechos de
menores de edad. Por ende, en la version publicada de esta sentencia se
cambiard la identificacion de las partes y la informacion que permita
identificarlas, por seudonimos en cursiva.

Sintesis de la decision

1. Hechos. El 2 de julio de 2024, el apoderado de la familia de Matias
interpuso accion de tutela en contra de la Institucion Educativa Manantial. Para
ellos, la Institucion Educativa vulnerd los derechos de Matias a la dignidad
humana, a la educacion, a la igualdad, a la honra y el buen nombre y al debido
proceso por haberle impuesto la sancién de no renovacion de matricula como
consecuencia del proceso formativo iniciado por el Colegio que desconocio las
garantias fundamentales del menor de edad.

2. Decisiones de instancia. En primera instancia, el Juzgado 052 Laboral
del Circuito de Bogota (i) ampard los derechos fundamentales de Matias, (ii)
dejo sin efectos la Resolucion Rectoral No. 029 del 27 de mayo de 2024, la
respuesta al recurso de reposicion y la respuesta al recurso de apelacién, por
medio de las cuales se impuso la medida de no renovacién del cupo, (iii) en
consecuencia, ordend a la Institucion Educativa Manantial que renovara el
cupo del menor de edad al considerar que no se probo cuales habian sido las
conductas cometidas, en qué disposiciones del manual de convivencia se habia
basado la institucion para imponer la sancion y si el menor de edad habia sido
escuchado dentro del proceso disciplinario, razon por la cual, “se evidencia la
vulneraciéon de sus prerrogativas constitucionales™. La decision fue
impugnada por la Institucion Educativa Manantial. En segunda instancia, la
Sala Séptima Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
revocod la sentencia proferida por el Juzgado 052 Laboral del Circuito de
Bogota y en su lugar, neg6 el amparo solicitado. Su decision se enmarcé en
cuatro argumentos (i) la resolucion rectoral se basé en pruebas que
demostraron la conducta del menor; (ii) la sancién de no renovacion del cupo
estd claramente establecida en el manual de convivencia; (iii) se respeto el
derecho al debido proceso, puesto que la decision fue motivada y los recursos
fueron resueltos oportunamente; y (iv) aungue los derechos del menor tienen
especial proteccion, esto no justifica la imposibilidad de imponer sanciones al
contravenir las normas disciplinarias de la institucion.

2 Expediente digital. Archivo “015FalloTutelaPrimeralnstancia”. p. 16.
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3. La Sala encontré acreditados los requisitos generales de procedibilidad
de la accion de tutela y que no se configuro la carencia actual de objeto - CAO.
Lo primero, en la medida en que (i) las partes estan legitimadas en la causa por
activa y por pasiva, a excepcion de la Procuraduria General de la Nacion, el
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y la Secretaria de Educacion
Distrital, que no estan legitimadas en la causa por pasiva, pues el hecho
vulnerador que se alega no se encuentra relacionado en algun grado con las
competencias de estas entidades; (ii) los accionantes interpusieron la accion de
tutela en un plazo razonable, y (iii) cuando se debate la proteccion del derecho
a la educacion sobre menores de edad, la accion de tutela constituye el
mecanismo judicial idéneo y efectivo que les permite a los ciudadanos
reclamar el amparo de un servicio que afecta a sujetos catalogados como de
especial proteccién constitucional. Lo segundo, por tres razones. Primero, no
se configur6 CAO por dafio consumado, por cuanto no existe un dafio
irreversible. Segundo, no se configuré6 CAO por hecho superado, en tanto que
la Institucion Educativa Manantial no ha realizado actos que satisfagan las
solicitudes de la tutela. Tercero, no se configuré CAO por hecho sobreviniente,
ya que no existe una variacion en los hechos que implique la pérdida de interés
de los accionantes en que se acceda a sus pretensiones o que estas no se puedan
satisfacer.

4, El procedimiento pedagogico disciplinario que dio lugar a la no
renovacion de matricula del menor de edad respetd el precedente
constitucional en materia de debido proceso en los procesos formativos en
instituciones de educacion. La Sala concluyd que la Institucion Educativa
Manantial respetd los minimos del debido proceso en los procedimientos
disciplinarios pedagogicos al (i) comunicar formalmente al alumno Matias,
sobre la apertura del proceso disciplinario, (ii) formular los cargos donde
constan las conductas cometidas, su calificacion provisional y su posible
sancion en virtud de lo dispuesto en el manual de convivencia, (iii) trasladar al
estudiante y a su familia todas las pruebas que fundamentan los cargos
formulados, (iv) garantizar al alumno y a su familia la oportunidad de formular
sus descargos, controvertir las pruebas en su contra y allegar las pruebas que
considere necesarias para sustentar sus descargos, (v) imponer la sancion
mediante una resolucién motivada y congruente con el manual de convivencia
escolar, (vi) imponer una sancion proporcional a los hechos; y (vii) garantizar
al alumno y a su familia la posibilidad de controvertir todas las decisiones
tomadas por la Institucién Educativa.

I. ANTECEDENTES

5.  Situacién escolar de Matias. Erika y Hugo, como padres de Matias,
decidieron matricular a su hijo en la Institucion Educativa Manantial, de
naturaleza privada, desde que él tenia 4 afios. Para el periodo escolar 2023-2024,
Matias cursaba grado séptimo en dicha institucion educativa®. Durante el afio

3 Expediente digital. Archivo “02Pruebas.pdf”, p. 3.
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escolar, Matias fue amonestado en reiteradas ocasiones por “conductas que

afectaban la convivencia escolar’™.

6. Primer proceso formativo. El 8 de abril de 2024, la Institucion Educativa
Manantial dio apertura a un proceso formativo en contra de Matias, en razén a
dos quejas enviadas al colegio por madres de familia respecto al
comportamiento de Matias con sus hijas. En un primer correo electronico de
fecha 7 de abril de 2024, la madre de una de sus compafieras de curso informo
que Matias llevaba a cabo “actos de acoso™ en contra de su hija y que, por lo
tanto, solicitaba que “el Colegio tome las medidas necesarias y de forma
oportuna para evitar que NO se sigan repitiendo hechos similares o peores de
parte de Matias contra mi hija”®. Dentro de lo narrado por la madre de la menor,
que ademas también fue reportado al Colegio directamente por la estudiante, se
encuentra que Matias se burlaba de la nifia diciéndole “Edna moda”, haciendo
alusion a su corte de pelo y utilizaba expresiones como “perra” para agredirla’.

7. Luego, el 6 de mayo de 2024, otra madre de familia informo al Colegio
sobre su decision de retirar a su hija del colegio, por recomendacion de la
psiquiatra y psicologa tratantes de la menor de edad, en razon a “los malos
comentarios que recibe de un nifio Ilamado Matias y sus amigos™®.

8. El 8 de abril de 2024, la coordinadora de la Escuela Media, una de las
dependencias de la Institucion Educativa Manantial, informd a los padres de
Matias sobre la apertura de un proceso formativo en contra del nifio, por su
presunta participacion en conductas que afectan la convivencia escolar. En
dicha comunicacion, se inform6 a los padres que serian convocados a una
reunion para presentarles “los hechos origen de los incumplimientos y hacer un
proceso de reflexion conjunta, que [les] permita, tomar acciones y plantear
estrategias para seguir avanzando en la formacién ético-moral de Matias™™. La
coordinadora agregd en la comunicacion que durante la reunion “Matias y
ustedes tendran la oportunidad de presentar las consideraciones a las que haya
lugar sobre este proceso formativo y se determinaran los acompafiamientos que
se requieran para fortalecer en Matias el respeto, la toma de decisiones y la
empatia™!?, sin recibir respuesta de los padres!t. Segun la institucion educativa
dicho proceso (i) “no prospero por carecer de sustento o pruebas que permitieran
continuarlo”*?

4 SegUn la informacion que reposa en el expediente, Matias fue amonestado por “faltar al valor del respeto”,
“hacer copia de un trabajo de otro compafiero”, “llegar tarde a clase” y “no hacer las tareas dadas en clase”.
Expediente digital. Archivo “017ImpugnacionColegioManantial”, p. 10.

5 Expediente digital. Archivo “001EscritodeTutela”, p. 231.

®1b., p. 232.

"1h.

81h., p. 235.

°lb., p. 222.

10 1b.

11 Expediente digital. Archivo “020 Rta. Institucién Educativa Manantial.pdf”, p. 12.

12 Expediente digital. Archivo “017ImpugnacionColegioManantial”, p. 4.
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Q. Segundo proceso formativo. ElI 8 de mayo de 2024, se inicié un nuevo
proceso formativo en contra de Matias en razon a un reporte hecho el dia
anterior por el docente José donde puso en conocimiento del colegio que:

“El dia 30 de abril [...] del presente afio, me disponia a tener clase
de Lenguaje con el grupo 7°A. [...] Para las 10:46 el docente de
Science sali6 del salon y junto con él algunos de los estudiantes de
7°A también lo hicieron para pedirme permiso de ir al bafio.
Mientras algunos de ellos se dirigen al salon, siento que alguien
golpea un par de veces mis nalgas con sus pufios. Me volteo y con
sorpresa veo que ha sido Matias. Frente a mi reaccion, noto que su
actitud es de burla.”®3

10.  El profesor afirmé que luego de comunicarle a Matias la gravedad de su
actuacion y de preguntarle el motivo de su conducta, el nifio le justifico lo
ocurrido sefialando que lo habian empujado. Acto seguido, Matias pregunto a
su profesor si dicha actuacion tendria alguna sancion y ante la respuesta de que
lo ocurrido seria comunicado a la Coordinacion del colegio, el nifio empezo a
solicitar que por favor no se comunique lo sucedido y afirmé que “las cosas en
su hogar no estan del todo bien y que una amonestacion o cualquier tipo de
sancion sentara muy mal en su ambiente familiar™**, Por Gltimo, el profesor
afirmo en su reporte que le comunicé al nifio que “h[a] hecho en incontables
ocasiones la reflexion verbal y formativa con €l frente a su actuar con los demas
(los comentarios sexualizados en clase, los apuntes de doble sentido, el trato
con los demas) sin necesidad de recurrir a la sancion, pero que ya a este punto
no podiamos seguir teniendo ese tipo de acercamientos a sus acciones”*,

11. Por lo anterior, el 8 de mayo, la coordinadora de Escuela Media de la
Institucion Educativa Manantial comunicd por medio de correo electronico a
los padres de Matias, la apertura de un nuevo proceso formativo por “la presunta
participacion en comentarios irrespetuosos percibidos con connotacion sexual a
comparieras del nivel; asimismo, por su presunta participacion en una conducta
inapropiada hacia uno de los profesores™®. Agregd la coordinadora en la
comunicacion que:

“De comprobarse que €l se vio involucrado en tal situacidon o que
es su responsabilidad, ésta se puede tipificar como una presunta
situacion tipo Il y/o tipo 111, acorde con lo estipulado en el Manual
de Convivencia vigente en el Articulo 103, Numeral 2 y 3. Dicha
falta daria origen a una sancion, de conformidad con lo establecido
en el Articulo 91 y 92 del Manual de Convivencia vigente™!’

13 Expediente digital. Archivo “001EscritodeTutela”, p. 239.
14 1b., p. 239,

5.

6 1b., p. 224.

b,
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12.  Adicionalmente, se cito a los padres de Matias a una reunion presencial
el 9 de mayo de 2024, “para indagar sobre los hechos y hacer un proceso de
reflexion conjunta™8, asi como para “presentar las consideraciones a que haya
lugar sobre el proceso™®, determinar “los acompafiamientos que se requieran
desde el ambito de formacién ético-moral”® y definir “las etapas siguientes del

proceso’?,

13. A la reunion programada asistio Matias, su padre, la coordinadora de
Escuela Media y la rectora de la Institucion Educativa. En este espacio, se
expuso de manera detallada un video de las camaras de seguridad de la
Institucién Educativa donde se puede observar “la interaccidon inapropiada de
parte de Matias hacia el profesor José?2, asi como el reporte de la situacion que
realizo el profesor. Luego de ello, la rectora le mencioné a Matias y su papa que
“esta situacion podria derivar en una posible cancelacion de matricula?®y que
insiste en ello porque ya habia conversado con el nifio sobre esta posible
sancion. El padre de Matias propuso alternativas de sancion, pero la rectora le
menciond que “la situacion [ocurrida con] José es muy delicada y dentro del
Manual de Convivencia esto se tipifica como una falta muy grave”?,

14.  Segun el acta suscrita por todos los asistentes, en la reunion se abordaron
cuatro temas principales: (i) las dos situaciones de convivencia por las que se
abre el proceso formativo, consistentes en (a) “comentarios inapropiados hacia
comparieras del nivel, que se reciben de parte de reportes de familias del
grado”?® y (b) “situacion de interaccién con el profesor José en el que se hace
un tocamiento inapropiado de parte de Matias hacia é12%, (ii) la entrega de los
reportes y las pruebas recaudadas por la Institucion Educativa Manantial sobre
el actuar de Matias a los padres, (iii) la posibilidad de que la familia de Matias
pudiera presentar los descargos a los que haya lugar, conociendo los
documentos y pruebas entregadas, para poder continuar con el proceso
formativo y (iv) la “revision de la situacion académica de Matematicas para
retroalimentar el proceso de aprendizaje de Matias”?’.

15. Dentro de la documentacidén entregada a la familia del nifio en la
mencionada reunién, se evidencian los siguientes elementos: (i) las quejas de
dos madres de familia respecto al comportamiento de Matias, de fecha 7 de abril
y 6 de mayo de 2024, (ii) un video del pasillo del salon 7A tomado el 30 de abril
de 2024 a las 10:45 a.m., (iii) el reporte hecho por el profesor de la situacion
ocurrida el 30 de abril de 2024 y (iv) un reporte enviado por una familia donde

18 p.
19 p.
20 |p,
2|,
2., p. 226.
3.
% 1b., p. 227.
% |p,
2% |,
27 1,
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denuncian el presunto almacenamiento de iméagenes intimas de menores de edad
por parte de Matias.

16. El 16 de mayo de 2024, los padres de Matias remitieron al colegio su
escrito de descargos. Sobre lo ocurrido con el profesor, sefialaron que “Matias
se encuentra consciente y verdaderamente arrepentido por su proceder
irrespetuoso frente al profesor José”?, También que “Matias y nosotros como
sus padres entendemos claramente que se incurrio en abuso de confianza, y que
por este acto irrespetuoso (desprovisto de mala fe o dolo) merece recibir una
sancion enmarcada en el principio de la proporcionalidad y gradualidad, que no
vulnere su sagrado derecho a permanecer en un colegio que ama[n]
profundamente”?°.

17. Relacionado con las quejas presentadas por las madres, los padres de
Matias sefialan que el menor de edad “ha manifestado reiteradamente que los
sefialamientos no son del todo justos en razon a que él también ha venido siendo
acosado por dos estudiantes femeninas™®, pero que no lo pusieron en
conocimiento del Colegio para “evitar conflictos™®!. Agregaron que Matias
“reconoce que pudo haberse presentado una situacion de indelicadeza y de
ausencia de tacto o prudencia frente a una de estas estudiantes en un escenario
abierto donde estaban presentes otros estudiantes pero que en ningn momento
su objetivo fue agredir o acosar a esta persona”32, por lo que esta dispuesto a
“pedirle disculpas en privado o en piblico™? a la nifia presuntamente agraviada.

18. Ademas, el padre de Matias sefiald que el “equivocado proceder [de su
hijo] estuvo desprovisto de dolo o mala fe, y mas bien fue producto de la
inmadurez propia de un nifio, de un joven, que esta experimentando cambios
fisicos y emocionales en su vida™3, por lo que solicita al colegio que el nifio sea
valorado por un psicélogo de la Institucion Educativa que los oriente para
“adoptar correctivos y tener una perspectiva profesional de lo que le estd
ocurriendo y como lo puede estar afectando en su conducta™> Por altimo, los
padres solicitan al colegio “una nueva oportunidad’® para Matias y que “mas
que medidas represivas™’ el colegio adopte otras “que estén encaminadas y
dirigidas a recomponer y restaurar a la persona”, teniendo en cuenta sus 10 afnos
de permanencia en la Institucion Educativa y su intencion de llevar a cabo “actos
de desagravio”®

28 1., p. 244.
29 |p,
30 |,
3 |,
32 |p,
3 |,
3 b, p. 245.
3 |,
3 |,
37 1.
3 |,
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19. El 27 de mayo de 2024, la Institucion Educativa Manantial, por
intermedio de su rectora, dicto la Resolucidn rectoral n.° 029, por medio de la
cual se impuso al estudiante Matias una sancion consistente en la no renovacion
del cupo para el afio lectivo siguiente. Como fundamento de su decision, la
Institucion Educativa afirmo que el Manual de Convivencia vigente establece
en su articulo 22, numerales 1, 2 y 9 que son obligaciones del estudiante (i)
"mantener adecuadas relaciones interpersonales con todos los miembros de su
entorno familiar, escolar y comunitario™®, (ii) “Establecer una comunicacion
sincera, respetuosa y asertiva en todos los 4mbitos de manera directa” y (iii)
"respetar como miembro de la comunidad educativa la honra, dignidad e
integridad fisica de las personas. Para ello se debe evitar toda forma de maltrato
fisico y psicologico e intimidacion, expresada en acciones como: burlas,
amenazas, exclusion, difamacion, humillacion, aislamiento, ridiculizacion,
acoso, ofensa, golpes, entre otros"4L,

20.  Asegurd que luego de llevar a cabo el proceso disciplinario, donde se tuvo
como soporte las pruebas trasladadas a los padres de familia, los descargos
hechos por el menor de edad y sus padres, de forma escrita y durante la reunion,
la Institucion Educativa pudo determinar que Matias “cometio una falta muy
grave al faltar al respeto a una de sus figuras de autoridad”*?, contrariando lo
dispuesto en el Manual de Convivencia del Colegio. Agregd que dando
aplicacion al Articulo 92, numeral 3 del Manual de Convivencia, la
consecuencia para dicha falta muy grave es la no renovacion del cupo.

21. Laresolucion concluy6 informando que “Contra la presente Resolucion,
proceden los recursos de reposicion y de apelacion, los cuales deben ser

interpuestos dentro de los cinco (5) dias habiles, siguientes a su notificacion™,

22. Teniendo en cuenta lo anterior, el 4 de junio de 2024, el apoderado de la
familia de Matias presento recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion
contra la Resolucion Rectoral No. 029 del 27 de mayo de 2024, dentro del
término previsto. En su escrito, el apoderado expuso los siguientes argumentos:
(i) las obligaciones contenidas en el Manual de Convivencia en el articulo 22,
numerales 1, 2 y 9, “en ningtin caso implican una prohibicion, razén por la cual
no tienen caricter de falta disciplinaria”*, (ii) el Manual de Convivencia
“carece de criterios agravantes o atenuantes para la calificacion de las faltas,
tampoco tiene parametros para dosificar la sancion y otorga amplias facultades
de discrecionalidad al rector para determinar si una falta es leve, grave o muy
grave bajo criterios subjetivos como la reiteracion y la intencion™®, (iii) se
desconocio la mencidn de honor que la Institucion Educativa concedio al menor

2 |b., p. 250.
0 |,
4 |,
2 |p,
% |p., p. 251.
4 |p., p. 255.
% |p,
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de edad en el segundo periodo del afio 2023-2024, la cual “fue producto del
consenso de sus compafieros”®.

23. El apoderado también agregé que (iv) el Colegio omiti6 “tomar medidas
en contra de las situaciones de acoso que expuso el padre de [Matias]™*’, (V)
ante la muerte de uno de los compafieros de Matias, situacion que lo afecto
profundamente, la Institucion Educativa Manantial “no brindo ningun tipo de
apoyo psicoldgico, ni adelantd ninguna gestion tendiente a determinar el
impacto de este suceso”®, (vi) lo sucedido con el profesor “fue un leve toque a
la altura de la cintura en sefial de camaraderia™®, (vii) “Se unieron sin ninguna
acumulacion formal, dos procesos formativos en contra del estudiante [...], que
tuvieron origenes distintos.”®® y (viii) la Institucién Educativa Manantial
adelantd dos procesos formativos en contra de Matias, los cuales “estuvieron
caracterizados por improvisacion, falta de reglas claras en contra del estudiante,
prejuzgamiento, indebida valoracion probatoria y ausencia de motivacion de la
decision adoptada’™?.

24.  Sobre el ultimo argumento, el apoderado sefialo que:

“En el caso del primer proceso se dejo inconcluso y el segundo
proceso formativo culminG con la expedicion de la Resolucion
Rectoral No. 029 del 27 de mayo de 2024, acto que se encuentra
desprovisto de motivacion alguna e incurre en las siguientes
falencias: (i) Omite pronunciarse de los argumentos expuestos y las
solicitudes presentadas por el padre del estudiante Matias, entre
ellas situaciones de acoso en contra de este estudiante; (ii) Toma
por cierto los medios probatorios allegados a la coordinacién, sin
ninguna actividad de constatacion o verificacion; (iii) no se
identifica la falta por la que fue sancionado si por el numeral 1°
(catalogada como Falta grave), por el numeral 2° (catalogado como
Falta grave), por el numeral 9° (catalogado como Falta muy grave)
del Manual de Convivencia, o por todas; (iv) no se tuvo en cuenta
la falta de antecedentes del estudiante, la existencia de la mencion
de honor que le fue otorgado a mi representado por su solidaridad
y buen trato, ni su buen desempefio académico, ni mucho menos su
excelente desempefio deportivo; (v) no se indicé como se encuentra
demostrado con grado de certeza que el estudiante cometio las
conductas, ni tampoco fueron determinadas las condiciones de
modo, tiempo y lugar; (vi) no se explicaron los pardmetros que se
tuvieron en cuenta para aplicar la sancién que por cierto es
desproporcionada; (vii) en la parte resolutiva de la resolucién, no
se indica quien es el competente para conocer el recurso de

4 1.
47 1b., p. 256.
% |p., p. 257.
9 |p., p. 261.
50 |, p. 269.
5.
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apelacion de modo que se garantice con grado de certeza, la
imparcialidad en la toma de decisiones respecto del proyecto de
vida educativo de mi representado, que se pretende truncar por las
actuaciones arbitrarias que viene adelantado el colegio y que lo han
afectado profundamente, a tal punto que se encuentra bastante
desmotivado (viii) no se garantiza la continuidad del estudiante en
el sistema educativo en colegios de las mismas condiciones del
Manantial (Calendario B, bilinglie, con alto nivel académico),
simplemente pretende dejar a mi representado desprotegido y con
afectaciones emocionales y psicolégicas producto del actuar
desproporcionado y arbitrario del colegio; (vii) cataloga sin mas a
mi representado como una persona agresora con la comunidad, pese
a destacarse como una persona solidaria que otorga buen trato a los
demas.”>2

25. Por las razones anteriores, se solicitd al Colegio revocar la Resolucion
Rectoral No. 029 del 27 de mayo de 2024 y en su lugar “adoptar las medidas
pedagogicas tendientes a remediar las situaciones de convivencia que se
presentaron en relacién con [Manatial]™®. En caso de confirmarse en sede
reposicion la decision contenida, solicitaron que se conceda el recurso de
apelacion ante la autoridad competente.

26. El 11 de junio de 2024, la rectora de la Institucion Educativa Manantial
confirmo la decision tomada en la Resolucion Rectoral No. 029 del 27 de mayo
de 2024 y remiti6 el recurso de apelacion al Consejo Directivo de la Institucion
Educativa, quien es la instancia encargada de resolverlo. Como fundamento de
su decision, la rectora sefialo que (i) se revisaron los argumentos expuestos en
el recurso y las pruebas obrantes en el proceso y se determind que estas
“demuestran la responsabilidad de Matias en la comision de la falta™*, (ii) “las
faltas disciplinarias no solo deben ir implicitas como prohibiciones en el Manual
de Convivencia Escolar, se debe recordar que una falta es también el
incumplimiento o inobservancia a las normas descritas en el mismo Manual de
Convivencia™®, documento que “hace parte integrante del contrato de
matricula™® por lo que el estudiante y sus padres se comprometieron a
respetarlo y acogerse a €l, una vez firmaron el contrato, (iii) la Corte
Constitucional ha sefialado que “los estudiantes deben cumplir con las normas
institucionales y no transgredirlas y en el caso de que esto suceda se podra
adelantar un proceso disciplinario que sancione el incumplimiento de las
normas, porque de lo contrario los estudiantes podrian cometer faltas
disciplinarias, porque no tendrian ningun tipo de sancion alegando a la
Institucion Educativa Manantial el derecho a la educacion™’,

52 p.
53 ., p. 271.
5 Ip., p. 277.
55 1p.
% Ib., p. 278.
5 1h.
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27. Ademas, se sefialo que (iv) el proceso disciplinario adelantado en contra
de Matias cumplio con los parametros fijados por el Manual de Convivencia y
la jurisprudencia constitucional sobre procesos disciplinarios en el contexto
educativo®®, (v) “el otro proceso disciplinario que es mencionado [...] no tiene
relacion con la situacién que se estd analizando en esta rectoria”® pues
exclusivamente se valoraron las conductas de “faltar el respeto a un docente de
la institucion”® y (vi) las denuncias de acoso hacia Matias deben ser informadas
a la Institucion Educativa para ser investigadas y atendidas en otra instancia,
pues “dichas situaciones se deben separar del proceso disciplinario escolar que
se adelante a cualquier estudiante, a menos que dicha situacion guarde relacion
con las conductas que se estén investigando en el proceso disciplinario™®.

28. Una vez notificada la decision, el apoderado de la familia de Matias
remitio el 12 de junio de 2024, una valoracién psicoldgica del menor de edad
para que esta sea tenida en cuenta junto con el recurso de apelacion por el
Consejo Directivo de la Institucion Educativa Manantial. La Institucion
Educativa, a través del jefe de departamento de apoyo escolar, confirmo el 14
de junio de 2024 que recibio dicha valoracion.

29. El 18 de junio de 2024, el Consejo Directivo de la Institucion Educativa
Manantial resolvio el recurso de apelacion interpuesto, confirmando la
Resolucion Rectoral No. 029 del 27 de mayo de 2024. Previo a las razones por
las cuales confirmd la decision, el Consejo Directivo de la Institucion puso de
presente que la rectora del colegio, quien preside normalmente el Consejo, ““se
declard impedida para atender el recurso de apelacion del estudiante Matias,
debido a que en primera instancia conocié y decidié sobre la situacion en
mencidn por medio de la resolucion rectoral, por lo tanto, el Consejo Directivo
nombré un presidente Ad Hoc”®2,

30. Las consideraciones del Consejo directivo para confirmar la decision se
centraron en determinar que (i) una vez analizados los soportes y documentos
aportados al proceso, incluso aquellos enviados el 12 de junio, “se determiné

58 Al respecto, la rectora informo que se surtieron las siguientes etapas fijadas en las sentencias T- 301 de 1996;
T-917 de 2006; T-967 de 2007; T-713 de 2010; T-390 de 2011; T-565 de 2013; T-478 de 2015: “(1) la
comunicacion formal de la apertura del proceso disciplinario a la persona a quien se imputan las conductas
pasibles de sancién; (2) la formulacién de los cargos imputados, que puede ser verbal o escrita, siempre y
cuando en ella consten de manera clara y precisa las conductas, las faltas disciplinarias a que esas conductas
dan lugar (con la indicacion de las normas reglamentarias que consagran las faltas) y la calificacion provisional
de las conductas como faltas disciplinarias; (3) el traslado al imputado de todas y cada una de las pruebas que
fundamentan los cargos formulados; (4) la indicacién de un término durante el cual el acusado pueda formular
sus descargos (de manera oral o escrita), controvertir las pruebas en su contra y allegar las que considere
necesarias para sustentar sus descargos; (5) el pronunciamiento definitivo de las autoridades competentes
mediante un acto motivado y congruente; (6) la imposicion de una sancion proporcional a los hechos que la
motivaron; y (7) la posibilidad de que el encartado pueda controvertir, mediante los recursos pertinentes, todas
y cada una de las decisiones de las autoridades competentes.” Ib., p. 279.

% 1b., p. 280.

80 1p.
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que los mismos no invalidan o demeritan las pruebas que obran dentro del
proceso formativo que se ha seguido al estudiante”®, (ii) las pruebas obrantes
en el proceso formativo demuestran la responsabilidad del menor de edad
Matias, (iii) la falta cometida por Matias “tiene una connotacion de gravedad y
dio como consecuencia la afectacion de la integridad y derechos de una
persona”®, (iv) se evidencia que se cumplié con cada una de las etapas del
proceso disciplinario en el contexto escolar, desarrolladas por la Corte
Constitucional, por lo que se concluye que no se vulneré el derecho al debido
proceso que le asiste al menor de edad y (v) “La Institucion Educativa en todo
momento vela por un entorno de respeto y sana convivencia, por lo que
comportamientos como el del estudiante Matias quebrantan dichos principios y
ponen en riesgo la seguridad y bienestar de los miembros de la comunidad
educativa”® y que, por lo anterior, las conductas cometidas por el menor deben
ser sancionadas “pues de lo contrario no se garantizaria la no repeticion de
dichas acciones y la reflexion introspectiva del estudiante para la mejoria de su
comportamiento”®®,

31. Por lo anterior, entre el 20 y 26 de junio de 2024, el padre de Matias
solicitd a la Secretaria de Educacion Distrital, Procuraduria General de la
Nacion y al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar intervencion de estas
entidades para que adelanten las investigaciones correspondientes y garanticen
el derecho “al debido proceso, a la educacion, a la continuidad en el sistema y
a la implementacion de la ruta de atencion integral para la convivencia™®’.

32. Solicitud de tutela. El 2 de julio de 2024, el apoderado de la familia de
Matias interpuso accion de tutela en contra de la Institucion Educativa
Manantial y solicitd la vinculacion de la Procuraduria General de la Nacién, el
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y la Secretaria de Educacion
Distrital. En su criterio, con la imposicion de la sancion de no renovacion de
matricula como consecuencia del proceso formativo iniciado por el Colegio se
vulneraron los derechos de Matias a la dignidad humana, a la educacién, a la
igualdad, a la honra y el buen nombre y al debido proceso.

33. En particular, para el apoderado se configuro la vulneracién por siete
razones principales. Primero, porque la Institucion Educativa Manantial
“abus[6] de su posiciéon dominante con la decision de NO renovar el cupo”® al
menor de edad, pues la sancion se impuso mediante “un proceso disciplinario
(formativo) carente de garantias y prejuzgado desde el inicio”®. Segundo, el
Manual de Convivencia de la Institucion Educativa “cuenta con un tramite
confuso y poco garantista que cercena la posibilidad de una defensa real y

63 ., p. 293.
& Ih.

& Ih.

% b,

57 |b., p. 338.
% 1b., p. 3.
% b,
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efectiva”’. Tercero, porque el Colegio no se pronuncié “de fondo de todos y
cada uno de los argumentos propuestos”’* en el recurso de reposicion y en
subsidio de apelacion contra la Resolucién Rectoral que impuso la sancion.
Cuarto, el Colegio gener6 una “falsa expectativa respecto a la revocatoria de la
sancion”’?, pues durante el tramite del proceso formativo se envié al correo de
los padres la circular de matriculas para el afio escolar 2024-2025.

34. Quinto, ademéas “el colegio omit[id] tomar medidas en contra de las
situaciones de acoso expuestas por los padres de mi representado en el escrito
de descargos”, donde Matias era la presunta victima. Sexto, el profesor que
presuntamente fue victima de la agresion acepto el 19 de junio de 2024 que “la
actuacion desplegada por Matias, no constituyd agresion”’3; y séptimo, “con el
actuar irresponsable de la entidad accionada se interrumpi6 la continuidad en el
sistema educativo [de Matias] y ello vulnera de manera injustificada su derecho
de acceso a la educacion”’* porque otras instituciones educativas negaron su
ingreso para el nuevo afo escolar en grado octavo.

35. Por lo anterior, se solicito el amparo de los derechos fundamentales de
Matias y que (i) se dejen sin efectos “las decisiones adoptadas en el proceso
formativo en contra de [...] Matias™">, (ii) se ordene a la accionada a (a) renovar
el cupo del menor de edad para grado octavo y (b) modificar el Manual de
Convivencia para que exista un “procedimiento claro con etapas definidas e
identificacion de faltas perfectamente identificables’®; y (iii) ordenar a la
Procuraduria General de la Nacion, a la Defensoria de Familia y a la Secretaria
de Educacidn Distrital que hagan seguimiento a este caso “para evitar que ese
tipo de conductas de acoso, hostiles y de prejuzgamiento queden proscritas de
cualquier institucion educativa™’’.

36. Contestacion de la Institucion Educativa Manantial. De acuerdo con el
juez de tutela de primera instancia y verificados los documentos obrantes en el
expediente digital, la institucion educativa accionada no allegé informe
alguno,

37. Contestacion de las entidades vinculadas. La Procuraduria General de la
Nacion informo al juez de instancia que la Procuraduria Segunda Distrital de
instruccion de Bogota realiz6 una visita a la Secretaria de Educacion Distrital el
27 de junio de 2024 con el fin de verificar el estado de la solicitud presentada

1.

b, p. 5.

2.

B b, p. 7.

“1b., p. 8.

7S El apoderado solicitd que se dejara sin efecto la Resolucion Rectoral 029 del 27 de mayo de 2024, la respuesta
al recurso de reposicion del 11 de junio de 2024, la respuesta al recurso de apelacion del 18 de junio de 2024.
Ib., p. 42.

6 b,

1.

8 Expediente digital. Archivo “015FalloTutelaPrimeralnstancia”. p. 7.
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por el padre de Matias. Afirmo que con dicha visita constatd que la Direccién
Local de Educacion de Suba solicitd a la Institucion Educativa Manantial
informacién relacionada con el proceso llevado a cabo en contra del menor de
edad y que dicha oficina esta a la espera de la respuesta dada por el Colegio.
Agrego que “con lo anterior se evidencia que la secretaria de educacion Distrital
ha adelantado gestiones frente a la queja interpuesta en procura de salvaguardar
los derechos presuntamente afectados”’®. Por Ultimo, sefialé que la Procuraduria
“ha efectuado las gestiones que se encuentran en el marco de sus competencias
para atender la solicitud de intervencion™®, por lo que no existe alguna
actuacién u omision, a la que se le pueda endilgar la supuesta amenaza o
vulneracion de los derechos y, por lo tanto, “el mecanismo de amparo
constitucional se torna improcedente”L,

38. El Instituto Colombiano de Bienestar Familiar informo que, en virtud de
la peticion interpuesta por los padres de Matias, la defensora de familia asignada
cito a los padres para el 3 de julio de 2024, pero esta debio ser reprogramada a
peticion de ellos. Agregd que la nueva fecha para la cita era el 11 de julio de
2024. La defensora afirmé que en esta diligencia se verificarian los derechos
del menor y se restablecerian los mismos si hubiera lugar a ello. En
consideracion a las anteriores actuaciones, el ICBF solicitd su desvinculacion
del tramite.

39. La Secretaria de Educacioén del Distrito argumento que “no han vulnerado
derecho alguno del accionante®?, ni hay relacién de la vulneracion alegada con
la Secretaria por lo que, ante la falta de legitimacion en la causa por pasiva,
solicitd que se desvincule a dicha entidad del tramite. Para justificar su solicitud,
la Secretaria asegurd que esta dando tramite a la queja interpuesta por el padre
de Matias a través de la Direccion Local de Educacion de Suba, la cual requirio
al Colegio para que informara “si la sancion impuesta fue consecuencia de un
proceso aplicando el debido proceso y de ser asi se envie copia de las
actuaciones surtidas (inicio, apertura formal del proceso, formulacion de cargos,
traslado de pruebas, decision de primera instancia, notificacion y decision de
segunda instancia)’®3, Ademas, sefialé que realizard una visita administrativa a
la Institucion Educativa, una vez el Colegio retorne de vacaciones.

40. Sentencia de primera instancia. EI 15 de julio de 2024, el Juzgado 052
Laboral del Circuito de Bogotad (i) ampard los derechos fundamentales de
Matias a la dignidad humana, a la educacion, a la igualdad, a la honra y el buen
nombre y al debido proceso, (ii) dejo sin efectos la Resolucion Rectoral No. 029
del 27 de mayo de 2024, la respuesta al recurso de reposicion de fecha 11 de
junio de 2024 y la respuesta que al recurso de apelacién de fecha 18 de junio de
2024, por medio de la cual se impuso la medida de no renovacion del cupo, (iii)

9 Expediente digital. Archivo “006ContestaciénProcuraduriaGeneralNacion”. p. 6.
8 1b., p. 7.

8 b,

8 Expediente digital. Archivo “018ContestacionSecretariaEducacion”. p. 7.

8 1b.
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en consecuencia, se ordend a la Institucion Educativa Manantial que renovara
el cupo del menor de edad. A su juicio, “la accionada no cumpli6 a cabalidad
con el debido proceso para estos casos, no demostrd haber desplegado los
mecanismos idéneos y suficientes para atender la situacion presentada”®*. El
juzgado explico que la Institucién Educativa no prob6 concretamente cuales
habian sido las conductas por sancionar, no indic “las normas reglamentarias
donde se consagran las faltas disciplinarias dejando evidenciado la carencia de
criterios formales respecto del manual de convivencia®® y no se encontrd
evidencia de que Matias haya sido escuchado en el proceso, razén por la cual,
“se evidencia la vulneracion de sus prerrogativas constitucionales’,

41. Escrito de impugnacion. EI 17 de julio de 2024, la Institucion Educativa
Manantial presentd su escrito de impugnacién. En este escrito, el Colegio
explico que no dio respuesta a la accidn de tutela en los términos propuestos por
la juez de instancia ya que “la institucion se encontraba en receso escolar y
laboral, porque se trata de un Colegio calendario B, por lo cual, no se pudo
visualizar ni notificarse de la accién de tutela a tiempo™®’. Adicionalmente, el
apoderado del Colegio argumento lo siguiente: (i) hay un desconocimiento
“sobre los procedimientos y acciones sobre las cudles se debe moderar las
actuaciones de las autoridades escolares”®, pues no es posible que el Colegio
lleve a cabo el debido proceso escolar con ajuste al Cédigo Penal Colombiano,
(i1) la demanda de tutela pone en discusion varias de las actas y escritos que ya
habian sido aceptados y reconocidos por los padres de familia del menor en la
reunion formativa de ellos y la rectora de la Institucion Educativa y (iii) los
argumentos y hechos expuestos por los padres del menor buscan “confundir al
operador juridico en su juicio, argumentando que todo lo que ha sucedido
durante el primer semestre de este afio en la Institucion Educativa, tiene que ver
con la sancion interpuesta al estudiante Matias®°.

42.  Sobre lo primero, la Institucién Educativa afirmé que el fin principal de
los procesos disciplinarios en el contexto escolar se centra en “la formacion
educativa del ser humano™®, por lo que sus procedimientos y formas difieren
de lo estipulado en el proceso penal. En ese sentido, el Colegio sefialé que, por
ejemplo, informar de la apertura del proceso y sefialar su posible consecuencia
no es un acto que prejuzga la conducta, sino que permite que dar a conocer que
“el incumplimiento o trasgresion de las normas no esta bien y conlleva
consecuencias™®. También afirmaron que no seria correcto sefialar que “las
faltas en un Manual de Convivencia son las prohibiciones que se expresen en el
mismo porque en realidad una falta es cualquier infraccion a las normas

8 Expediente digital. Archivo “015FalloTutelaPrimeralnstancia”. p. 16.

& 1b.

8 |b.

87 Expediente digital. Archivo “017ImpugnacionColegioManantial.pdf”. p. 16.
8 1h., 4.

8 |b.

0 1h., 6.

% 1b.
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institucionales, siempre y cuando estén descritas, pues, ello garantiza el
principio de legalidad”®,

43.  Sobre lo segundo, afirmaron que Matias y sus padres habrian aceptado y
reconocido, en dos momentos diferentes, las conductas por las que el menor fue
disciplinado. El primero de ellos, durante la reunion presencial del dia 9 de
mayo de 2024, cuando se expuso ante los padres de familia el video donde se
evidencia lo sucedido y el reporte hecho por el profesor que fue presuntamente
agredido por el menor de edad. Al respecto, el Colegio sefialé que como consta
en el acta suscrita por los intervinientes en dicha reunion, se escuch6 al menor
de edad y a sus padres frente a lo sucedido, y se realizé una conversacion
relacionada con la gravedad del asunto y las posibles consecuencias de su
actuar. El segundo momento, el 16 de mayo de 2024, cuando se enviaron los
descargos por parte de los padres del menor al Colegio y donde se reconocieron
(i) “las acciones endilgadas al estudiante, su arrepentimiento y compromiso de
no repeticion con la situacion ocurrida con el profesor”®, (ii) la falta de
comunicacion al Colegio de las situaciones de acoso de las que presuntamente
era victima Matias, (iii) “una situacion de indelicadeza con las estudiantes que
lo acusaron de hacer comentarios sexualizados hacia ellas™®* y (iv) la intencion
de ofrecer disculpas a sus compafieras y al profesor presuntamente agredidos.

44. Sobre lo tercero y ultimo, la Institucion Educativa explico que “[a]l
estudiante sélo se endilgaron las conductas que fueron denunciadas por los
integrantes de la comunidad educativa, las que efectivamente el estudiante y sus
padres aceptaron en su momento”°.

45.  Sentencia de segunda instancia. El 24 de julio de 2024, la Sala Séptima
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota revoco la
sentencia proferida el 15 de julio de 2024 por el Juzgado 052 Laboral del
Circuito de Bogota y en su lugar, nego6 el amparo solicitado. Para sustentar su
decision el Tribunal indico que “la sancion que se le puso al adolescente, se cifie
a los parametros establecidos en el manual de convivencia”®. Lo anterior por
cuatro razones. Primero, porque la resolucion rectoral que impuso la sancién se
sustentd en las pruebas que se practicaron para establecer la conducta en que
incurrid el menor. Segundo, porque la sancion de tipo “muy grave, que apareja
como consecuencia la sancion de no renovacion del cupo escolar para el afio
lectivo siguiente™®’ estd consagrada en forma expresa en el manual de
convivencia en sus articulos 22 y 29. Tercero, al menor se le respet6 su derecho
al debido proceso porque la decision fue debidamente motivada, se
interpusieron los recursos contra la resolucion rectoral y estos ultimos fueron
resueltos oportunamente. Cuarto, porque si bien “los derechos del menor, son

21b., p. 7.

% b., p. 5.

% .

% |b., p. 11.

% Expediente digital. Archivo “05SentenciaTutela2da.pdf”. p. 9.
b,
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de especial proteccién como lo establece el art. 45 de la Constitucion Politica
Colombiana, no por ello, el adolescente puede ampararse en esta proteccion,
para contravenir las reglas que marcan la disciplina al interior de la institucion
accionada”®®

46.  Seleccidn del expediente por la Corte Constitucional. Mediante el auto
de 30 de septiembre de 2024, la Sala de Seleccion de Tutelas Namero Nueve de
la Corte Constitucional selecciond este expediente. Por sorteo, su revision
correspondio a la magistrada Paola Andrea Meneses Mosquera.

47.  Actuaciones en sede de revision. Mediante el auto de 14 de noviembre de
2024, la magistrada sustanciadora ordend la préactica de pruebas. Esto, con el fin
de tener informacién sobre (i) la escolarizacion de Matias, (ii) los procesos
disciplinarios llevados a cabo por la Institucion Educativa Manantial en contra
de Matias, (iii) el acompafiamiento que ha recibido Matias y otros estudiantes
de la institucidn frente a presuntos casos de acoso escolar, y por ultimo por (iv)
el estado actual de la queja interpuesta por los padres de Matias ante el ICBF.
Al respecto, se allego la siguiente informacion:

Tabla 1. Respuestas al auto de pruebas del 14 de noviembre de 2024

Los padres de Matias sefialaron que como ndcleo familiar han sufrido
graves afectaciones a raiz de las decisiones adoptadas por la Institucién
Educativa Manantial. Inicialmente, sefialaron que tras la decision de
primera instancia que ordenaba el reintegro del menor al colegio,
adelantaron todos los tramites para su matricula. Sin embargo, la
institucion revocé nuevamente el cupo tras la sentencia de segunda
instancia, tratdndolo como una simple transaccién econémica, lo que
generd expectativas frustradas y un impacto emocional significativo en
su hijo.

Agregaron que tras la “expulsion”, buscaron cupo en colegios de la
asociacion a la que pertenece la institucion accionada, pero estos se lo
negaron sin justificacion, situacién que atribuyen a un veto educativo
organizado por la rectora de la Institucion Educativa Manantial.
Indicaron que, luego de buscar cupo en distintos colegios, lograron
inscribirlo en el Colegio Bilinglie Manhattan, fuera de la red de
colegios, pero Matias ha enfrentado dificultades de adaptacion,
reflejadas en bajas calificaciones y afectaciones emocionales®.

Padres de Matfas

Los padres también informaron que Matias no recibié acompafiamiento
pedagoégico ni psicolégico de la Institucion Educativa tras el
fallecimiento de su amigo cercano ni durante los episodios de acoso
escolar. El Unico apoyo provino de una psicologa familiar, quien
diagnosticoé al menor con tristeza frecuente, aislamiento social,

% |b.

% Al respecto, los padres del menor de edad adjuntan el boletin de calificaciones del menor de edad en su nueva
institucion educativa donde resalta que “En cuanto a su desempefio académico, se firma matricula condicional
académica debido a la pérdida de las asignaturas: LAL, Biologia, Fisica, Artes Visuales y FCE. Es crucial que
el estudiante establezca herramientas de trabajo en estas areas para recuperar los contenidos y mejorar su
rendimiento. Finalmente se recuerda que, en los espacios del colegio, es fundamental cumplir con las pautas de
convivencia establecidas en el manual de convivencia, especialmente en lo que respecta a las relaciones
sentimentales, con el fin de mantener un ambiente armonioso y respetuoso”. Expediente digital. “ANEXOS CC
Matias.pdf”.
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episodios de irritabilidad y pérdida de interés en actividades. Afirmaron
que, este impacto emocional ha requerido no solo atencion psicologica
permanente para Matias, sino también terapia familiar, ya que la
situacion afecté a toda la familia, incluyendo a su hermana quien
también ha experimentado depresion y problemas académicos tras la
separacion de su hermano.

Finalmente, los padres destacaron que esta situacién de veto y
discriminacién educativa no solo ha afectado gravemente la vida escolar
y emocional de Matias, sino también la dindmica familiar. Solicitaron la
intervencion del juez de tutela para restablecer los derechos de su hijo,
evitar futuras retaliaciones y garantizar que otras familias no enfrenten
situaciones similares de abuso por parte de la Institucién Educativa
Manantial.

Institucion Educativa | La accionada no se pronunci6*®,

Manantial

La entidad, a través de uno de sus defensores regionales, informé que el
dia 25 de junio de 2024 el padre del menor de edad acudio a esa entidad
para solicitar que tomen “las medidas pertinentes frente al mencionado
colegio para garantizar los derechos del joven al debido proceso, el
derecho a la educacion, a la continuidad en el sistema y a la
implementacion de la ruta de atencion integral para la convivencia™®,

Agreg6 gue conforme a lo dispuesto en el articulo 52 de la Ley 1098 de
2006, se procedi6 a proferir auto de tramite de fecha 27 de junio de 2024,
donde se ordené adelantar la verificacién de derechos. Al dia siguiente,
el equipo biopsicosocial de la defensoria zonal cité al padre de Matias,
Instituto Colombiano | quien solicitd la reprogramacion de la entrevista de verificacion de
de Bienestar Familiar | derechos parael 11 de junio de 2024. Realizado el tramite de verificacion
de derechos en favor del nifio, la entidad inform6 que no se hacia
necesario la apertura de un Proceso Administrativo de Restablecimiento
de Derechos — PARD.

Concluyd diciendo que, teniendo en cuenta las acciones legales
emprendidas por los padres del menor de edad, la queja ante la direccion
de inspeccion vigilancia y control de la Secretaria Distrital de Educacion
en contra de la Institucion Educativa y que el adolescente ya estaba
recibiendo atencion terapéutica por psicologia de manera privada, segun
lo informado en los documentos aportados, el ICBF procedié con el
cierre de la peticion.

48. Teniendo en cuenta la falta de respuesta de la accionada al auto del 14 de
noviembre de 2024, mediante el auto de 9 de diciembre de 2024 la magistrada
sustanciadora requiri6 a la Institucion Educativa para que diera respuesta al auto
que ordena la préactica de pruebas. De este auto tampoco se recibio respuesta de
la accionada.

49. Una vez hecho el traslado a las partes, el 3 de diciembre de 2024 se
recibid un escrito de los accionantes donde su apoderado advirtio la omision de
la Institucién Educativa Manantial de responder oportunamente al cuestionario
remitido por la Corte mediante el Auto del 14 de noviembre de 2024. Segun el
apoderado, esta refleja una actitud displicente de la institucion, que ya habia
mostrado retrasos similares durante instancias judiciales previas. Agrego que la

100 Expediente digital. “T-9485804 INFORME DE CUMPLIMIENTO Auto 18-Ene-2024.pdf”.
101 Expediente digital. “RTA. CORTE CONSTITUCIONAL SIM 764193068.pdf”.
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falta de respuesta afecta la resolucién de aspectos clave relacionados con
presuntas vulneraciones a los derechos fundamentales del menor, incluyendo el
debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad y la dignidad humana.

50. Ademas, solicitd que este silencio sea interpretado como una presuncion
de veracidad, conforme al articulo 20 del Decreto 2591 de 1991, por lo que
requirié que se tengan por ciertos los argumentos y hechos planteados por los
padres del menor en este tramite de tutela. Por Gltimo, reiterd la solicitud de
proteccion de los derechos fundamentales de Matias, sefialando que el
incumplimiento del colegio refuerza las afirmaciones de las actuaciones
arbitrarias en su contra.

51. De conformidad con lo dispuesto por el articulo 64 y 65 del Acuerdo 02
de 2015, mediante el auto del 18 de diciembre de 2024, la magistrada
sustanciadora (i) suspendio por 15 dias los términos del proceso al no contar
con los elementos probatorios necesarios para decidir y (ii) insistié en la
practica de pruebas decretadas y no recaudadas.

52. Como respuesta al auto anterior, la Institucion Educativa Manantial
informé a la Corte el 17 de enero de 2024 que Matias ya no forma parte de la
comunidad educativa. Agrego que, respecto a las denuncias de acoso escolar, el
colegio activd una ruta de atencién mediante la recepcion de quejas y la
solicitud de informacidn adicional a los padres del menor para individualizar a
los presuntos agresores, asi como desarrollé talleres y actividades con los
estudiantes para abordar la convivencia escolar y fomentar valores como la
empatia y el respeto. Sin embargo, sefialé que la falta de respuesta por parte de
los padres frente a la denuncia anunciada limité las acciones posteriores.

53. Indicd que solo existié un Unico proceso disciplinario iniciado contra
Matias, que comenz6 el 8 de mayo de 2024, tras haberse reportado dos
situaciones: comentarios sexualizados hacia dos estudiantes y un acto de
irrespeto fisico hacia un docente. Durante este proceso, la Institucién Educativa
Manantial enfatizd en que (i) garantizé el derecho a la defensa y contradiccion
del menor, (ii) notifico formalmente las acusaciones y pruebas a la familia,
entregandoles todos los documentos pertinentes en una reunion celebrada el 9
de mayo de 2024, (iii) en la reunion mencionada escucho las opiniones de los
padres, y (iv) otorgd un plazo hasta el 17 de mayo para que presentaran los
descargos, los cuales fueron entregados el 16 de mayo. Adicionalmente, sefialo
que (v) tanto el estudiante como su familia hicieron uso de los recursos de
reposicion y apelacion contra la resolucion rectoral que sanciond a Matias, los
cuales fueron resueltos en junio de 2024. Por ello, la institucién educativa
manifesto que el proceso llevado a cabo respetd plenamente el debido proceso,
conforme a lo estipulado en el manual de convivencia y siguiendo precedentes
establecidos por la Corte Constitucional.

54. Agreg6 que la sancion impuesta consistio en la no renovacion de la
matricula del estudiante para el afio siguiente, basandose en el irrespeto al
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docente, una conducta calificada como falta muy grave. Aunque no se aplico
una sancion formal por los actos de acoso sexual, estos fueron tratados desde
un enfoque educativo y psicologico, con el objetivo de concienciar al estudiante
y a la comunidad escolar, y de prevenir la repeticién de estas conductas.
También indicd que, tras una indagacion sobre los actos denunciados, no se
encontraron evidencias suficientes para iniciar procesos disciplinarios contra
otros estudiantes, pero que, teniendo en cuenta el compromiso de la institucion
con la construccion de un “ambiente escolar seguro y respetuoso”®?,
implementaron medidas pedagdgicas preventivas, incluyendo talleres sobre
psico-afectividad, consentimiento, salud mental y comunicacién, asi como
acompafiamiento psicologico a las estudiantes afectadas.

55. Finalmente, la Institucion Educativa Manantial informd que su manual
de convivencia esta en proceso de actualizacion, en cumplimiento de las
disposiciones de la Secretaria de Educacion de Bogotd, y que este incorpora de
manera explicita las garantias del debido proceso alineadas con los precedentes
de la Corte Constitucional.

56. Surtido el traslado correspondiente a las partes, la Secretaria de la Corte
allego al despacho sustanciador la respuesta de los accionantes radicada el 24
de enero de 2025. En este escrito, argumentaron que la institucion educativa
vulneré los derechos fundamentales de su hijo, especialmente los relativos al
debido proceso y al derecho de defensa. Para ellos, la Institucion Educativa
adelantd dos procesos formativos en contra del estudiante. ElI primero
relacionado con denuncias de acoso escolar que no prosper6 formalmente, pero
cuyas evidencias fueron utilizadas en el segundo proceso disciplinario sin
previo conocimiento ni oportunidad de contradiccion por parte del menor o de
sus padres. El segundo proceso, que culminé con la Resolucion Rectoral No.
029 del 27 de mayo de 2024, que impuso como sancién la no renovacion de la
matricula del menor. En su criterio, dicha resolucién carecié de motivacion
suficiente, no identifico con claridad las pruebas ni demostré de manera cierta
las faltas atribuidas. Asimismo, sefialaron que no se tuvo en cuenta el contexto
de los hechos, los antecedentes favorables del estudiante, su buen desempefio
académico y deportivo, ni se exploraron alternativas menos gravosas, como la
matricula condicional o la desescolarizacion temporal. Ademas, los padres
cuestionaron la imparcialidad de la rectora, quien habria actuado como “juez y
parte”'%, y denunciaron que las actuaciones de la institucion estuvieron
marcadas por prejuicios y revictimizacion. Indicaron que las decisiones
adoptadas por el colegio generaron graves afectaciones emocionales y
académicas para Matias y su hermana, truncando su proyecto de vida.

57. En consecuencia, solicitaron a la Corte Constitucional que, de otorgarse
el amparo de los derechos fundamentales del menor, se disponga no solo su
reintegro a la Institucion Educativa Manantial, sino también la implementacion

102 Expediente digital. “DIGITAL - RespuestCorteConstitucional TutelaMatiasJGM.docx.pdf”
103 Expediente Digital. “T-10502624-Respuesta pronunciamiento Institucion Educativa Manantial F.pdf”.
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de medidas integrales que garanticen la proteccion de sus derechos y prevengan
cualquier tipo de represalia futura en su contra.

1. CONSIDERACIONES
1. Competencia

58. La Sala Séptima de Revision de la Corte Constitucional es competente
para revisar los fallos de tutela dictados en el presente asunto, segun lo dispuesto
por los articulos 86 y 241.9 de la Constitucion Politica.

2. Delimitacion del asunto, problemas juridicos y metodologia

59. Delimitacion del asunto. La controversia gira en torno a la presunta
vulneracion de los derechos a la educacion, al debido proceso y a la honra y
buen nombre de Matias, en razon a la imposicién de la sancion disciplinaria de
no renovacion de matricula por parte de la Institucién Educativa Manantial.

60. Problemas juridicos. Corresponde a la Sala resolver los siguientes
problemas juridicos:

60.1 ¢La accion de tutela sub examine satisface los requisitos generales de
procedibilidad de tutela?

60.2 De ser asi, ¢se configuro la carencia actual de objeto (CAO) respecto de
alguna de las solicitudes del accionante?

60.3 De no configurarse, la Sala examinara si ¢la Institucion Educativa
Manantial vulneré el derecho a la educacion, al debido proceso y a la
honra y buen nombre, con ocasion a la imposicion de la medida
disciplinaria de no renovacion de matricula escolar?

61. Metodologia. Para resolver los problemas juridicos formulados, la Sala
(i) examinara el cumplimiento de los requisitos generales de procedibilidad de
la accidn de tutela sub examine; (ii) verificara si se configurd6 CAQ respecto de
alguna de las solicitudes de los accionantes y, de ser procedente, (iii) estudiara
la posible vulneracion a los derechos fundamentales de Matias.

3. Procedibilidad de la accién de tutela

62. A continuacion, la Sala examinara si la accion de tutela sub judice
satisface los requisitos de procedibilidad, a saber: (i) legitimacion en la causa
por activa, (ii) legitimacién en la causa por pasiva, (iii) subsidiariedad y (iv)
inmediatez.

3.1. Legitimacion en la causa por activa
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63. Regulacion constitucional y legal. Conforme a lo previsto por el articulo
86 de la Constituciéon Politica, “toda persona tendra accién de tutela para
reclamar ante los jueces (...), por si misma o por quien actiue en su nombre, la
proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales”. Segun
el articulo 10 del Decreto 2591 de 1991, la accion de tutela “podra ser ejercida
por cualquier persona vulnerada o amenazada en uno de sus derechos
fundamentales, quien actuara por si misma o a través de representante”. A la luz
de las referidas disposiciones, la Corte ha reconocido que la legitimacion en la
causa es uno de los requisitos de procedibilidad de la accién de tutelal®. En
consecuencia, de no satisfacerse este requisito, el juez debera declarar
improcedente el amparo solicitado®.

64. Laaccion de tutela satisface el requisito de legitimacion en la causa por
activa. Erika y Hugo sefialaron que acttan en representacion de su hijo menor
de edad, Matias. Al respecto, la Corte Constitucional ha sefialado que los
padres estan legitimados en la causa por activa para promover la proteccion de
los derechos fundamentales de sus hijos'y, como consta en el registro civil
del nifio'%’, Erika y Hugo son sus padres. En consecuencia, la Sala considera
que esta solicitud satisface el requisito de legitimacion en la causa por activa.

3.2. Legitimacion en la causa por pasiva

65. Regulacion constitucional y legal. Conforme a los articulos 86 de la
Constitucion Politica, asi como 5y 42 del Decreto 2591 de 1991, la accién de
tutela procede en contra de las autoridades o particulares que amenacen o
vulneren derechos fundamentales. La Corte Constitucional ha sefialado que
este requisito “hace referencia a la aptitud legal de la entidad contra quien se
dirige la accidn, de ser la llamada a responder por la vulneracién o amenaza
del derecho fundamental, en caso de que la transgresion del derecho alegado
resulte demostrada”®, En efecto, esta Corte ha reiterado que “el presupuesto
esencial, insustituible y necesario [de la accion de tutela] es la afectacion —
actual o potencial- de uno o varios de tales derechos”'®, razén por la cual
cuando el juez constitucional, prima facie, “no encuentre ninguna conducta
atribuible al accionado respecto de la cual se pueda determinar la presunta
amenaza o violacion de un derecho fundamental, debe declarar la
improcedencia de la accion de tutela™, Por lo anterior, la autoridad accionada
no estara legitimada en la causa por pasiva cuando no le sea atribuible la
presunta amenaza o vulneracion de derechos fundamentales alegada por el

104 Sentencia T-511 de 2017.

105 Sentencia T-416 de 1997, reiterada en la sentencia T-320 de 2021.

106 Sentencias T-033 de 2024, T-459 de 2022 y T-450 de 2021.

107 Expediente digital. Archivo “001EscritodeTutela”, p. 55.

108 Sentencia SU-077 de 2018.

109 Sentencia T-804 de 2002. Cfr. Sentencias T-277 de 2003 y T-579 de 1997. En esta sentencia, la Sala Sexta
de Revision sefialé que “el amparo constitucional se consagro para restablecer los derechos fundamentales
conculcados o para impedir que se perfeccione su violacién si se trata apenas de una amenaza, pero que, de
todas maneras, su presupuesto esencial, insustituible y necesario, es la afectacion —actual o potencial- de uno o
varios de tales derechos, que son cabalmente los que la Carta Politica quiso hacer efectivos, por lo cual la
justificacion de la tutela desaparece si tal supuesto falta”.

110 sentencia T-130 de 2014.

Pagina 22 de 60



Expediente T-10.502.624
M.P. Paola Andrea Meneses Mosquera

accionante.

66. Adicionalmente, el articulo 42 del Decreto 2591 de 1991 establece que
la accion de tutela procede contra acciones u omisiones de particulares. Al
respecto, esta Corporacion en la sentencia C-134 de 1994 determino que la
accion de tutela contra particulares procede en las situaciones en que el
solicitante se encuentre en estado de indefension o de subordinacion, pues,
asi como en el caso del servicio publico, esta facultad tiene su fundamento
juridico en el derecho de igualdad, toda vez que quien se encuentra en
alguna de las situaciones referidas no cuenta con las mismas posibilidades
de defensa que otro particular. Para definir en qué casos existia relacion de
subordinacion, la Corte sostuvo en la Sentencia T-290 de 1993 que “la
subordinacion alude a la existencia de una relacion juridica de dependencia,
como ocurre, por ejemplo, con los trabajadores respecto de sus patronos, o
con los estudiantes frente a sus profesores o ante los directivos del
establecimiento al que pertenecen”. Por ello, “el Estado debe acudir a su
proteccion [del accionante] -en caso de haberse violado un derecho
constitucional fundamental-, la cual no es otra cosa que una compensacion
entre el perjuicio sufrido y el amparo inmediato del derecho”!!,

67. Laaccion de tutela satisface el requisito de legitimacion en la causa por
pasiva. La Institucion Educativa Manantial, entidad privada que presta el
servicio publico de educacion, estd legitimada en la causa por pasiva, por
cuanto adelanto el procedimiento disciplinario educativo, el cual concluyo6 con
la sancion no renovacion de la matricula del menor de edad Matias. Por lo
anterior, la accionada seria la llamada a responder por la presunta vulneracion
de los derechos fundamentales.

68. Respecto de la vinculacion de la Procuraduria General de la Nacion, el
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y la Secretaria de Educacion
Distrital, la Sala estima que no se encuentra satisfecho el presupuesto de
legitimacidon por pasiva, pues si bien su vinculacion en el proceso de tutela se
fundo en las solicitudes presentadas por los padres del menor de edad para que
se hiciera seguimiento a las actuaciones de la Institucion Educativa
demandada; el hecho vulnerador que se alega no se encuentra relacionado en
algun grado con las competencias de estas entidades, asi como tampoco estas
tienen injerencia en las acciones u omisiones que se le endilgan a la entidad
educativa accionada. En consecuencia, se ordenara su desvinculacion.

3.3. Inmediatez

69. Regulacion constitucional y legal. El articulo 86 de la Constitucion
Politica dispone que la accidon de tutela es un mecanismo de “proteccion
inmediata” de derechos fundamentales, que puede interponerse “en todo
momento y lugar”. La Constitucion Politica y el Decreto 2591 de 1991 no

111 Sentencia C-134 de 1994,
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prevén el término para interponer la solicitud de tutela. Sin embargo, la
jurisprudencia constitucional ha precisado que esta accion debe ejercerse dentro
de un término razonable y proporcionado!!?. Segin la Corte, “una facultad
absoluta para presentar la accion de tutela en cualquier tiempo seria contrario al
principio de seguridad juridica”® y “desvirtuaria el propdsito mismo de [la
accion], el cual es permitir una proteccién urgente e inmediata de los derechos
fundamentales™'*. La exigencia de este requisito esta justificada, entre otras,
por tres razones: (i) evitar la afectacion de los derechos de terceros; (ii)
garantizar el principio de seguridad juridical®® y (iii) impedir “el uso de este
mecanismo excepcional como medio para simular la propia negligencia™*®.

70. Laaccion de tutela satisface el requisito de inmediatez. Esto, por cuanto,
para la Sala, el tiempo que transcurri6 entre el hecho generador de la presunta
vulneracion y la presentacion de la accion de tutela satisface la exigencia de
plazo razonable, en el entendido de que transcurri6 menos de un mes. Lo
anterior porque la presunta afectacion a los derechos fundamentales de Matias
se produjo cuando el consejo directivo de la Institucion Educativa Manantial
dejo en firme la decision tomada mediante la resolucion rectoral n.° 29 del 27
de mayo de 2024, es decir, el 18 de junio de 2024, y la solicitud de tutela fue
presentada el 02 de julio de 2024,

3.4. Subsidiariedad

71. Regulaciéon constitucional y legal. Conforme al articulo 86 de la
Constitucion Politica, la accion de tutela procede cuando el accionante no
disponga de otros medios de defensa judicial, salvo que se utilice como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. Ademas de reiterar
dicha regla, el articulo 6 del Decreto 2591 de 1991 prevé que “la existencia de
dichos medios sera apreciada en concreto, atendiendo las circunstancias en las
que se encuentre el solicitante”. De existir otros mecanismos judiciales, la Corte
ha resaltado que existen “dos excepciones [que] justifican la procedibilidad de
la tutela”, a saber: “(i) cuando el medio de defensa judicial dispuesto por la ley
para resolver las controversias no es idoneo ni eficaz conforme a las especiales
circunstancias del caso estudiado y (ii) cuando, pese a existir un medio de
defensa judicial idéneo, este no impide la ocurrencia de un perjuicio
irremediable, caso en el cual la accion de tutela procede como mecanismo
transitorio”*8,

72. Procedencia de la accién de tutela para el amparo de los derechos a la
educacion y el debido proceso en el marco de un proceso disciplinario escolar.

112 Sentencia SU-108 de 2018.

113 Sentencia SU-391 de 2016.

114 Sentencia T-307 de 2017.

115 Sentencia T-277 de 2015.

116 Sentencia T-219 de 2012.

117 Expediente digital. Archivo “001EscritodeTutela”, p. 1.

118 Sentencias SU-075 de 2018, T-462 de 2022 y T-233 de 2023, entre otras.
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En la Sentencia T-132 de 2023, la Corte sefialé6 que “en casos en los que
instituciones educativas de caracter privado expulsan a un estudiante menor de
edad, el ordenamiento juridico colombiano no prevé una via jurisdiccional
idénea y eficaz para lograr la proteccion del derecho a la educacion™®. Agregd
también que “cuando se debate la proteccion del derecho a la educacion sobre
menores de edad, la accidn de tutela constituye el mecanismo judicial idoneo y
efectivo que les permite a los ciudadanos reclamar el amparo de un servicio que
afecta a sujetos catalogados como de especial proteccion constitucional?°,

73. Ademas, en la Sentencia T-032 de 2024 la Corte destacé que
“[1]a jurisprudencia, en consonancia con el articulo 41.7 de la Ley 1098 de 2006
(Cddigo de la Infancia y la Adolescencia), ha resaltado que las solicitudes de
tutela que pretendan el amparo de los derechos fundamentales de los nifios, las
ninas y los adolescentes, tienen prevalencia, especialmente en los casos
relacionados con el derecho a la educacion. Pues este derecho fundamental es
exigible de manera inmediata en todos sus componentes™*?L,

74. La accion de tutela satisface el requisito de subsidiariedad. Con
fundamento en lo anterior, la Sala encuentra que esté acreditado el requisito de
subsidiariedad porque la accion de tutela fue presentada por los padres de
Matias con el fin de buscar la proteccion de los derechos del menor de edad,
principalmente el derecho a la educacion, al no haberse renovado el cupo
escolar para el afo electivo 2024-2025 en razén a un proceso disciplinario.
Teniendo en cuenta que no existe una via jurisdiccional idonea y eficaz para
lograr la proteccion del derecho a la educacién, la accion de tutela resulta ser el
mecanismo judicial idoneo y efectivo que les permite a los ciudadanos reclamar
la prestacion del servicio publico de educacidn. Por lo demas, se destaca que el
titular de los derechos presuntamente vulnerados es un menor de edad por lo
que, se justifica la necesidad de proteger sus derechos al ser un sujeto de
especial proteccion constitucional.

4. Carencia actual de objeto!??
4.1. Reiteracion de jurisprudencia

75. A continuacién, la Sala analizard si habida cuenta de la informacion
allegada en sede de revision, asi como las manifestaciones hechas por los
accionantes sobre la situacion de escolaridad de Matias, en el presente caso se
configur6 el fendmeno de la CAO. Para este proposito, reiterard la
jurisprudencia sobre el fenomeno de carencia actual de objeto y, luego,
examinara el caso concreto.

76. Naturaleza de la CAO. El articulo 86 de la Constitucion Politica dispone

119 Sentencia T-132 de 2023.

120 |b.

121 Sentencia T-032 de 2024.

122 | 3 Sala reitera las consideraciones de la Sentencia T-233 de 2023.
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que la accion de tutela tiene como fin “la proteccion inmediata de [los] derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que estos resulten amenazados
o vulnerados por la accion o la omision de cualquier autoridad publica”. En este
sentido, la intervencion del juez constitucional “se justifica, inicamente, para
hacer cesar dicha situacion™? y, en consecuencia, “garantizar la proteccion
cierta y efectiva de los derechos fundamentales presuntamente amenazados o
vulnerados™'?*. No obstante, la Corte Constitucional ha precisado que, “si cesa
la conducta que viola los derechos fundamentales, el juez no tiene objeto sobre
el cual pronunciarse, escenario en el que se configura lo que la jurisprudencia
ha denominado carencia actual de objeto”?,

77. Tipologia de la CAO. La jurisprudencia constitucional ha sostenido de
manera reiterada, que el fenomeno de CAO se configura en tres supuestos, a
saber!?®: (i) dafio consumado, (ii) hecho superado y (iii) hecho sobreviniente.

Tabla 2. Tipologias de la Carencia Actual de Objeto

Se configura cuando “la amenaza o la vulneracion del derecho fundamental ha
producido el perjuicio que se pretendia evitar con la accion de tutela™?’. En este
evento, “ante la imposibilidad de hacer cesar la vulneracion o impedir que se
Dafio concrete el peligro, no es factible que el juez de tutela imparta una orden para
consumado retrotraer la situacion”'?8, La Corte ha sefialado que “el dafio causado debe ser
irreversible” para que el juez de tutela pueda declarar la CAQ?. Por esto, esta
categoria ha sido aplicada, entre otras situaciones, cuando el accionante fallece
como consecuencia de la vulneracion alegada en la tutela'*°.

Se presenta cuando la amenaza o vulneracion cesan porque el accionado, “por un
acto voluntario”, satisfizo la prestacion solicitada por el accionante'®!. En
concreto, “el hecho superado se presenta cuando, por la accion u omision (segun
sea el requerimiento del actor en la tutela) del obligado, se supera la afectacion
de tal manera que °‘carece’ de objeto el pronunciamiento del juez. La
jurisprudencia de la Corte ha comprendido la expresion hecho superado en el
sentido obvio de las palabras que componen la expresion, es decir, dentro del
contexto de la satisfaccion de lo pedido en la tutela™2. Esta hip6tesis puede
configurarse, por ejemplo, cuando la accionada reconoce las prestaciones o
suministra los servicios de salud solicitados “antes de que el juez constitucional
emita una orden en uno u otro sentido”*,

Esta categoria de CAO fue disenada con la finalidad de “cubrir escenarios que
no encajan en las categorias” de dafio consumado o de hecho superado®*. En ese
sentido, “remite a cualquier ‘otra circunstancia que determine que, igualmente,

Hecho
superado

Hecho
sobreviniente

123 Sentencias T- 377 de 2021, T- 248 de 2021, T-076 de 2019, T-319 de 2018 y T-149 de 2018, entre otras.
124 |b

125 Sentencia T-565 de 2019. Cfr., entre otras, las sentencias T-029 de 2019, T-063 de 2018, T-100 de 2017 y
T-701 de 2016.

126 Sentencias SU-508 de 2020, T-149 de 2018, T-261 de 2017, T-481 de 2016, T-321 de 2016 y T-200 de 2013.
127 Sentencias T-149 de 2018 y T-011 de 2016.

128 Sentencias SU-109 de 2022 y SU-522 de 2019.

129 Sentencia SU-522 de 2019.

130 1b.

181 Sentencia T-070 de 2022. Cfr. Sentencias SU-109 de 2022 y T-344 de 2019. La Corte Constitucional ha
sefialado que, en este evento, debe constatarse que (i) la pretension de la tutela se satisfizo por completo y (ii)
la accionada “haya actuado (o cesado en su accionar) motu proprio, es decir, voluntariamente” (cfr. Sentencias
T-241 de 2022 y SU-522 de 2019).

132 Sentencia SU-540 de 2007.

133 Sentencia T-344 de 2019. Cfr. Sentencias T-054 de 2020 y T-387 de 2018.

134 Sentencia SU-522 de 2019.
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la orden del juez de tutela relativa a lo solicitado en la demanda de amparo no
surta ningun efecto y por lo tanto caiga en el vacio’”**. Por tanto, no es “una
categoria homogénea y completamente delimitada™®. Este evento puede
configurarse, por ejemplo, en los siguientes supuestos: (i) el accionante “asumio
la carga que no le correspondia™*®, (ii) el accionante perdi6 el interés en el
resultado del proceso®® o (iii) “un tercero —distinto al accionante y a la entidad
demandada— ha logrado que la pretension de la tutela se satisfaga en lo
fundamental”**°,

78. Facultades del juez de tutela ante la CAO. Conforme a la jurisprudencia
constitucional, el juez de tutela “no estd en la obligacion de proferir un
pronunciamiento de fondo™*° en casos de CAO. Sin embargo, es posible que,
a pesar de su configuracion, “el proceso amerite un pronunciamiento adicional
del juez de tutela, no para resolver el objeto de la tutela —el cual desaparecio por
sustraccion de materia—, pero si por otras razones que superan el caso
concreto”*, Al respecto, la Corte ha manifestado que en supuestos de CAO el
juez puede “pronunciarse de fondo™*?, con el fin de “precisar si se presento o
no la vulneracién que dio origen a la acciéon de amparo”*3, En particular, la
Corte ha sefialado que el juez podré “realizar observaciones sobre los hechos
que dieron lugar a la interposicién de la tutela™'#, para efectos de'#*: (i) “llamar
la atencion sobre la falta de conformidad constitucional de la situacion que
origino la tutela y tomar medidas para que los hechos [que generaron la
vulneracion] no se repitan”®; (ii) “advertir la inconveniencia de su repeticion,
so pena de las sanciones pertinentes™#'; (iii) “corregir las decisiones judiciales
de instancia”*® o (iv) “avanzar en la comprension de un derecho
fundamental”4°,

79. No se configurd la CAO por dafio consumado respecto de la presunta
vulneracion. Para la Sala, en el caso sub examine no existe un dafio irreversible.
Respecto al derecho a la educacién, porque con la escolarizacion del menor de
edad en otra institucion educativa, como se hizo en el presente caso?, se mitiga

135 |, Cfr. Sentencia SU-225 de 2013.

136 1b.

187 Sentencias T-149 de 2018 y T-481 de 2016.

138 1h. Cfr. Sentencia SU-522 de 2019.

139 Sentencia T-248 de 2021.

140 Sentencia T-377 de 2021. Cfr., entre otras, las sentencias T-076 de 2019, T-149 de 2018, T-011 de 2016 y
T-970 de 2014.

141 Sentencia SU-522 de 2019.

142 |b

143 Sentencia T-248 de 2021. En este evento, la Corte ha sefialado que el juez podra “(i) ‘advertir a la autoridad
o particular responsable para que en ningln caso vuelva a incurrir en las acciones u omisiones que dieron mérito
para conceder la tutela’; (ii) ‘informar al [accionante] o a sus familiares sobre las acciones juridicas de toda
indole a las que puede acudir para la reparacion del dafio’; (iii) ‘compulsar copias (...) a las autoridades
competentes’ o (iv) ‘proteger la dimension objetiva de los derechos transgredidos’”. Cfr. Sentencias T-377 de
2021y SU-522 de 2019, entre otras.

144 Sentencia T-406 de 2019, reiterada por la sentencia T-248 de 2021.

145 Sentencia T-377 de 2021. Cfr. Sentencia T-038 de 2019.

146 Sentencias T-039 de 2019 y T-387 de 2018.

147 Sentencias T-152 de 2019, T-038 de 2019, T-205A de 2018 y T-236 de 2018.

148 Sentencias T-155 de 2017 y T-842 de 2011.

149 Sentencias T-152 de 2019 y T-205A de 2018.

150 Expediente digital. Archivo “25112014 Respuesta CC Hava”, p. 42.
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el riesgo de que Matias no pueda continuar con su proceso educativo y se ponga
en riesgo su derecho a la educacion.

80. Respecto al derecho al debido proceso, tampoco se estad ante un dafio
irreversible, en el entendido de que de encontrarse que no se acreditaron los
supuestos minimos para la garantia de este derecho, seria posible retrotraer el
proceso a las etapas iniciales para que el procedimiento disciplinario escolar
pueda respetar dichas garantias.

81. Enrelacion con los derechos a la honra y el buen nombre, debe recordarse
que estos estan intimamente ligados al derecho al debido proceso®?, razén por
la cual de surtirse el procedimiento con las garantias minimas como la
presuncion de inocencia y el derecho a la defensa y contradiccion, no se estaria
ante un dafio irreversible que afectara de manera indeterminada los derechos
mencionados.

82. No se configurd la CAO por hecho superado respecto de la presunta
vulneracion. Segun las pruebas que obran en este expediente, la Institucion
Educativa Matias no ha realizado actos que satisfagan la solicitud de los
accionantes de (i) “dejar sin efectos las decisiones adoptadas por la entidad
accionada por las cuales no se le renové el cupo a [Matias]”*®2, ni (ii) “renovar
el cupo”*® al menor de edad para el grado octavo.

83. Respecto a la solicitud de modificar el Manual de Convivencia Escolar,
la Sala reconoce que la accionada informé en sede de revision que actualmente
este “se encuentra en un proceso de actualizacion; por disposicion de la
Secretaria de Educacion de Bogota [...] donde se encuentra estipulada y
desarrollada cada etapa del debido proceso fijado por la Corte
Constitucional”***. Sin embargo, de dicha afirmacién o de los documentos
aportados por la institucion educativa, no es posible identificar el nuevo
contenido dispuesto en el documento o si este contenido pudiera dar lugar a
satisfacer la solitud de los accionantes que sefialan que debe “incluirse
procedimiento claro con etapas definidas e identificacion de faltas
perfectamente identificables™!®.

84. No se configuré CAO por hecho sobreviniente respecto de la presunta
vulneracion. Esta Corporacion ha sefialado que para que se configure este
supuesto, el juez constitucional debe analizar™®®: (i) que exista una variacion en
los hechos que originaron la accién; (ii) que dicho cambio implique la pérdida

181 “La imposicion de una sancion disciplinaria arbitraria, por lo demas, puede traducirse en una vulneracion
del derecho al buen nombre del estudiante, en cuanto se lesionaria el concepto que del individuo tienen los
demas miembros de la sociedad en relacion con su comportamiento, honestidad, decoro, calidades, condiciones
humanas y personales”. Sentencia T-1099 de 2003.

152 Expediente digital. Archivo “001EscritodeTutela”, p. 42.

153 |b

154 Expediente digital. Archivo “DIGITAL-RespuestCorteConstitucional TutelaMatiasJGM.docx.pdf”, p. 5.

1% Expediente digital. Archivo “001EscritodeTutela”, p. 42.

1%6 Sentencias T-431 de 2019 y T-401 de 2023.
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de interés del accionante en que se acceda a sus pretensiones; o (iii) que las
mismas no se puedan satisfacer. En el caso sub examine la Sala evidencia que
segun las pruebas que obran en el expediente, ninguno de dichos supuestos ha
ocurrido. En consecuencia, las eventuales 6rdenes que dicte la Sala en ese
sentido caerian en el vacio.

5. El derecho a la educacidn de los nifios, nifias y adolescentes (NNA).
Reiteracion de jurisprudencia®’,

85. Prevalencia de los derechos de los NNA. En virtud de una interpretacion
armoénica de los articulos 448 y 67 ibidem con los tratados internacionales de
derechos humanos suscritos por Colombia, los derechos de los nifios, nifias y
adolescentes prevalecen sobre los de los demas y, frente aquellos, la familia, la
sociedad y el Estado tienen el deber de asistir y protegerlos con el objetivo de
garantizar su desarrollo arménico e integral y el ejercicio pleno de sus derechos.

86. Reconocimiento internacional del derecho a la educacion de los
NNA. El articulo 28 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio'*® describe
que los Estados parte reconocen el derecho del nifio a la educacion, asi como
que se pueda ejercer progresivamente y en condiciones de igualdad de
oportunidades.

87. Reconocimiento constitucional del derecho a la educacion. El articulo 67
de la Constitucion prevé que la educacion “es un derecho de la persona y un
servicio publico que tiene una funcion social”*®°. En tal condicion, la educacion
esta regulada en las leyes 30 de 199261 y 115 de 19942 y el Decreto 1075 de
20153, asi como en diversas normas que modifican tales disposiciones!®.
Igualmente, la Carta Politica exige la garantia en su prestacion eficiente y
continua. Esta obligacion esta reforzada por los articulos 365 y 366 de la
Constitucion Politica, que identifican a la educacion como uno de los objetivos
fundamentales de la actividad estatal y reconocen su prioridad en la asignacion
de recursos publicos, a titulo de gasto social. Todo, en similares términos a
como ha sido reconocido en diversos tratados internacionales'®®y, segun la

157 Esta corporacion se ha pronunciado en distintas sentencias sobre este derecho fundamental, para el asunto
objeto de revision, tomamos las consideraciones de las Sentencias T-281A de 2016, C-520 de 2016, T-091 de
2019, T-056 de 2023, T-401 de 2023 y T-004 de 2024.

1%8 Esta disposicion se refiere, especificamente, a la educacién como un derecho fundamental de los nifios.

159 |_a Convencidn ingreso al ordenamiento juridico colombiano mediante Ley 12 de 1991. Por medio de la cual
se aprueba la Convencién sobre los Derechos Del Nifio adoptada por la Asamblea General de las Naciones
Unidas el 20 de noviembre de 1989

160 Sentencia T-255 de 2021. Cfr. Sentencias T-002 de 1992, T-573 de 1995, T-543 de 1997, T-050 de 1999, T-
1740 de 2000, T-108 y T-536 de 2001, C-114 de 2005, T-102 de 2017 y T-243 de 2020.

161 Por la cual se organiza el servicio publico de la Educacion Superior.

162 por la cual se expide la ley general de educacion.

163 por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Educacion.

164 Cfr. Leyes 397 de 1997, 715 de 2001, 962 de 2005, 1013 de 2006, 1029 de 2006, 1064 de 2006, 1269 de
2008, 1297 de 2009, 4827 de 2010 (decreto), 1503 de 2011, 1546 de 2012, 1650 de 2013, 1651 de 2013, 1775
de 2016, 1874 de 2017, 1955 de 2019 y 660 de 2020 (decreto legislativo), entre otras disposiciones normativas.
165 Se destacan los articulos 13 del Pacto de San Salvador y 26 de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos.
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jurisprudencia constitucional, como la Sentencia SU-032 del afio 2022.

88. Doble connotacion del derecho a la educacion. En su dimension de
derecho, la educacion “reconoce en el ser humano el interés juridicamente
protegido de recibir una formacion™®, Esta desempefia un importante papel “en
la promocion del desarrollo humano y la erradicacién de la pobrezay [...] la
concrecion de otras garantias fundamentales, como la dignidad humana, la
igualdad de oportunidades, el minimo vital, la libertad de escoger profesion u
oficio y la participacion politica”®’. Desde esa perspectiva, el constituyente
aposto por el bienestar general, la distribucién equitativa de las oportunidades
y los beneficios del desarrollo y por mejorar la calidad de vida de la
poblacion. Como servicio publico, la Carta Politica le exige al Estado (i) regular
y ejercer “la suprema inspeccion y vigilancia de la educacion con el fin de velar
por su calidad, por el cumplimiento de sus fines y por la mejor formacion moral,
intelectual y fisica de los educandos”; (ii) garantizar “el adecuado cubrimiento
del servicio” y, especificamente, (iii) asegurar “a los menores las condiciones
necesarias para su acceso y permanencia en el sistema educativo”!%8,

89. Recientemente, mediante las Sentencias T-286 de 2022 y T-401 de 2023,
la Corte Constitucional sefialo que el derecho a la educacion: “(i) es un derecho
fundamental autonomo del que gozan todas las personas; (ii) es necesaria para
la efectividad de la clausula general de igualdad; (iii) permite el desarrollo
integral de las personas y la realizacion de sus demas derechos, entre ellos a la
vida digna, a la participacion, al libre desarrollo de la personalidad, a la cultura,
a la escogencia de profesion u oficio, a la igualdad de oportunidades y al
trabajo; (iv) guarda intima conexién con la dignidad humana; (v) resulta
indispensable para la equidad y la cohesién social; (vi) faculta a su titular para
reclamar el acceso y la permanencia en el sistema educativo, y (vii) es un
derecho-deber que genera obligaciones reciprocas entre todos los actores del
proceso educativo”. Similares consideraciones ya habian sido expuestas por la
Corporacion, por medio de las sentencias T-102 de 2017, T-243 de 2020 y T-
343 de 2021.

90. Facetas del derecho a la educacion. Adicionalmente, la jurisprudencia
constitucional de manera general ha dicho que la educacion tiene cuatro
facetas'®®. Primero, como ya se dijo, es un servicio publico. Segundo, es un
derecho-deber en lo que respecta a la relacidn entre prestadores del servicio y
estudiantes (usuarios), puesto que se refiere a las obligaciones que se generan
para los planteles educativos con los estudiantes y a las obligaciones de estos
frente a los reglamentos estudiantiles®.

186 Sentencias C-284 de 2017 y T-255 de 2021. Cfr. Sentencias T-124 de 2020, T-091 de 2018 y C-1004 de
2007.

167 Sentencias T-743 de 2013 y T-122 de 2018.

168 Sentencias T-106 de 2019, T-428 de 2012, T-850 de 2014 y T-255 de 2021. Ver también el articulo 26 de la
Convencién Americana de Derechos Humanos.

169 Cfr. Sentencias T-1026 de 2012 y T-286 de 2022.

170 Cfr. Sentencia T-153 de 2013.
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91. Tercero, la educacion se constituye como derecho fundamental, al
menos, en tres eventos: (i) cuando se trata de garantizar la educacion de los
nifos, nifias y adolescentes; (ii) cuando se pide la garantia de educacion
primaria y basica de los adultos; y, (iii) de manera excepcional, cuando se busca
la proteccidn del derecho a la educacion superior de estos ultimos. Todo, por
disposicién expresa del articulo 44 de la CP y debido a la relacién intrinseca
que tiene la educacion con la dignidad humana de las personast’ y otros valores
relevantes constitucionalmente, como el conocimiento, el libre desarrollo de la
personalidad, la igualdad de oportunidades y el acceso a la cultural’?, entre
otros. Y, cuarto, se trata de un derecho de contenido prestacional, debido a su
adscripcion a la categoria de los derechos econdmicos, sociales, culturales y
ambientales. Su efectividad, entonces, esta circunscrita a la disponibilidad de
recursos econdémicos, una regulacion legal y una estructura organizacional®’3,

92. Caracteristicas del derecho a la educacion. La Observacion General no.
13 del Comité de Derechos Economicos, Sociales y Culturales de la
Organizacion de las Naciones Unidas establecio que la educacion debe cumplir
con cuatro caracteristicas, también reconocidas por esta Cortel™: (i)
disponibilidad del servicio, que implica la obligacion estatal de generar y
permitir las condiciones para el acceso de todas las personas que demandan
ingresar al sistema educativo; (ii) accesibilidad, pues el Estado debe garantizar
el acceso de todos en condiciones de igualdad y la eliminacion de todo tipo de
discriminacién dentro del sistema; (iii) adaptabilidad, que indica la necesidad
de que la educacién se adecue para atender las necesidades y demandas de los
estudiantes'’®, asi como de garantizar la continuidad de la prestacién del
servicio!’®, y (iv) aceptabilidad, que alude a la calidad de la educacion que debe
impartirse.

93. Facetas de acceso y permanencia en el sistema educativo. La
jurisprudencia constitucional ha sefialado que el derecho a la educacion
comprende las facetas de acceso y permanencia para que los nifios, nifias y
adolescentes puedan ingresar al sistema educativo sin que en ningln caso sean
excluidos!’’. Dada la importancia de este derecho para el desarrollo de los
ciudadanos, la educacion goza de una especial proteccidn por parte del Estado,
lo que “genera obligaciones reciprocas entre los sujetos de derecho y los

171 Cfr. Sentencias T-428 de 2012 y T-743 de 2013.

172 Cfr. Sentencia T-329 de 1993.

173 Cfr. Sentencia T-089 de 2017.

174 Sentencias C-520 de 2016, T-434 de 2018, T-196 de 2021 y T-004 de 2024.

175 Al respecto, la Corte Constitucional ha enfatizado que “una educacion adaptable reconoce las
particularidades de las personas y trabaja en funcion de garantizar los derechos humanos de toda la poblacion,
por lo que busca «potenciar el respeto y la expresion de la diversidad cultural, generacional, étnica, sexual, de
género, y de las subjetividades plurales que convergen en un mismo territorio de aprendizaje»”. Ver sentencia
T-434 de 2018.

176 E| inciso 5° del articulo 67 de la Constitucion consagra la obligacion del Estado de garantizar condiciones
para la permanencia de los nifios, nifias y adolescentes en el sistema educativo.

177 Sentencias T-698 de 2010. M.P. Juan Carlos Henao Pérez y T-743 de 2013. M.P. Luis Ernesto Vargas
Silva.
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distintos actores que se encargan de asegurar su efectividad”’8, En ese contexto,
el articulo 13 del Pacto de los Derechos Economicos Sociales y Culturales
impone a los Estados el deber de orientar la educacion hacia la formacién de
personas comprensivas y tolerantes. Por ello, “[s]i bien el Estado, la sociedad y
la familia son responsables de la educacion, corresponde al Estado regular y
ejercer la suprema inspeccién y vigilancia de la educacion con el fin de velar
por su calidad, por el cumplimiento de sus fines y por la mejor formacion moral,
intelectual y fisica de los educandos, asi como el cubrimiento, acceso y
permanencia de los mismos en el sistema educativo™?°,

5.1. La educacion como derecho-deber. Reiteracion de
jurisprudencial®,

94.  Lajurisprudencia de la Corte Constitucional desde la Sentencia T-022 de
1992, ha establecido que la educacion es un derecho - deber, por cuanto implica
no solo la existencia de beneficios y facultades a favor de los alumnos, sino
también el cumplimiento de obligaciones por parte de ellos y sus familias. Es
por ello que “no se configura una vulneracion del derecho a la educacion del
educando en aquellos casos en que es él mismo quien incumple los correlativos
deberes académicos y el debido respeto al manual de convivencia”!®,

95. De manera general, la jurisprudencia de esta Corte ha establecido que
para el alumno existe la obligacion de responder a sus obligaciones académicas
y al comportamiento exigido por el reglamento de convivencia. Ante el
incumplimiento de estos deberes, puede darse lugar a imponer algunas
sanciones!®, “siempre que se respete el debido proceso del estudiante™®. Lo
anterior, teniendo en cuenta que “el caracter fundamental del derecho a la
educacion no entrafia una obligacién de las directivas del plantel consistente en
mantener indefinidamente entre sus discipulos a quienes de manera constante y
reiterada desconocen las directivas disciplinarias y el rendimiento
académico™184,

96. Ademas, los padres del alumno, al suscribir el contrato de matricula,
tienen el deber como corresponsables de la correcta educacion de sus hijos, de
respetar las disposiciones internas del ente educativo escogido, siempre y
cuando éstos se ajusten a la Carta Political®.

97. En consecuencia, el estudiante o las familias que se sustraigan al
cumplimiento de las disposiciones adoptadas por la institucion educativa no
puede ser sujeto de amparo por via de tutela, por cuanto no ha cumplido

178 Sentencia T-478 de 2015.
179 Sentencia T-120 de 2019.
180 Sentencias T-002 de 1992 y T-492 de 2010.
181 Sentencia T-767 de 2005.
182 Sentencias T-323 de 1994 y T-492 de 2010.
183 Sentencia T-569 de 1994.
184 Sentencia T-519 de 1992.
185 Sentencia T-492 de 2010.
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cabalmente sus propios deberes!,

6. Autonomia de las instituciones educativas. Reiteracion de
jurisprudencial®’,

98. Regulacion constitucional. Los articulos 38, 67 y 68 de la Constitucion
definen que los particulares tienen el derecho de asociarse para la creacion de
establecimientos educativos. Ademas, los articulos sefialados disponen la
garantia para que los padres puedan escoger el tipo de educacion que desean
para sus hijos. En esa medida, la educacion debe reflejar la pluralidad ética,
intelectual, filosofica y religiosa de la sociedad, como expresion de la
democracia.

99. Paraello, las instituciones educativas cuentan con un marco de autonomia
para lograr los fines que les imponen la Constitucion y la ley, requiriendo que
se ajusten a los principios y objetivos que orientan los procesos de formacion?eé,
En ese sentido, el ordenamiento juridico delega en los colegios un margen de
libertad y autorregulacion para la prestacion del servicio de educacion formal,
en los niveles de preescolar, basica y media, que debe respetarse por el Estado,
la sociedad y la familia. Esta autonomia representa la capacidad que tienen los
establecimientos educativos para tomar decisiones que fortalezcan su proyecto
educativo institucional*® (en adelante, PEI). En particular, el Decreto 1075 de
2015, que compila las normas del sector educacion, consagra que “cada
establecimiento educativo goza de autonomia para formular, adoptar y poner en
practica su propio proyecto educativo institucional sin mas limitaciones que las
definidas por la ley”*%,

100. EIl reglamento o manual de convivencia hace parte del PEI y, en ese
orden, su formulacion, adopcién y modificacion esta dentro del marco de la
autonomia del establecimiento educativo. Su contenido fija las reglas minimas
que permiten el buen funcionamiento del colegio, acorde con los objetivos del
PEI y la finalidad del sistema educativo. En ese orden, el Decreto 1075 de 2015
sefiala que el manual de convivencia debe contener “una definicion de los
derechos y deberes de los alumnos y de sus relaciones con los demas estamentos
de la comunidad educativa”. De modo que como ha indicado esta
Corporacion, “de la observancia obligatoria que haga la comunidad académica
a su Manual de Convivencia, depende la materializacion de aquellas politicas
que buscan la formacion moral, intelectual y fisica de los educandos de

186 1b.

187 Sentencias T-226 de 2020, T-291 de 2022 y T-004 de 2024.

188 Sentencia T-738 de 2015.

189 Es una expresion de la autonomia escolar. En su contenido se fijan los principios y fundamentos que orientan
la accion de la comunidad educativa. Incluye aquel los objetivos generales del proyecto de formacion, su vision
y misién. Pasa asimismo por sefialar las estrategias pedagdgicas para cumplir con sus objetivos. Inclusive, fija
el plan de estudios y los criterios para la evaluacion del rendimiento académico de los estudiantes. Sentencia T-
004 de 2024.

190 Articulo 2.3.3.1.4.2.
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conformidad con el proyecto institucional°,

101. Con base en lo expuesto, se puede afirmar que la adopcidén o modificacion
de los manuales de convivencia, en principio, no implican una limitacién del
derecho a la educacion de los estudiantes. Lo anterior porque, como se Vio, los
colegios tienen la libertad para regular la manera en que prestan su servicio, de
conformidad con su misidn, vision y objetivos institucionales y, por lo tanto,
tienen autonomia para establecer sus propios manuales de convivencial®,

102. No obstante, también ha precisado la Corte que las disposiciones
contenidas en el Manual de Convivencia no pueden ir en contravia de las
normas constitucionales ni legales, pues la aplicacion de normas establecidas
en este no puede afectar o vulnerar los derechos fundamentales de los
participantes de la comunidad educativa!®.

103. Los reglamentos de las instituciones educativas, a pesar de ser normas
internas que en el caso de las instituciones privadas se aceptan al momento de
suscribir el contrato de adhesién de servicios educativos, también estan
sometidos al marco juridico que rige el ordenamiento colombiano. Esto se
justifica no solo por el principio de supremacia constitucional, sino también por
la teoria del efecto de irradiacion de los derechos fundamentales, segun la cual
los principios y garantias consagrados en la Constitucion también son limites a
las relaciones juridicas privadas!®*. Lo anterior impide que se incluyan
disposiciones que vulneren derechos fundamentales, dado que la autonomia
privada no puede ejercerse en detrimento de la dignidad humana ni de los
principios del Estado Social de Derecho.

104. Esta conclusion es reforzada por el hecho de que el servicio publico
educativo es, por excelencia, un escenario en donde deben tener presencia los
valores democraticos y, en un lugar central, la vigencia de los derechos
fundamentales. Ello significa no solo que los manuales de convivencia deban
ser compatibles con los preceptos constitucionales, sino que los principios y
objetivos que fundamentan esos manuales guarden unidad de propoésitos con la
Constitucion y propugnen por la maximizacion de los derechos fundamentales
de los integrantes de la comunidad educativa'®. Asi, aunque las instituciones
educativas privadas tienen un margen de autonomia para la definicion de sus
manuales de convivencia, el limite a ese ambito es el texto constitucional y, en
un lugar central, la vigencia de los mencionados derechos.

7. Derecho al debido proceso en procedimientos disciplinarios

191 Sentencia T-738 de 2015.

192 Sentencia T-004 de 2024.

193 Sentencia T-492 de 2010.

194 Sentencias T-002 de 2021 y T-883 de 2014 y T-160 de 2010.

195 Sentencia T-168 de 2022. “Las instituciones educativas, tanto pdblicas como privadas, si bien tienen la
autonomia para establecer sus propios reglamentos y manuales de convivencia, deben cefiirse a la Constitucién,
laley y la jurisprudencia”
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pedagogicos al interior de instituciones educativas®®. Reiteracion de
jurisprudencia.

105. Teniendo en cuenta que los estudiantes de los colegios “se encuentra[n]
en un proceso de formacion académica que apenas comienza y que pretende
cimentar las bases familiares y sociales”*’, la jurisprudencia ha explicado que
en aplicacion del principio del interés superior de los nifios, nifias y
adolescentes, las instituciones educativas “tienen deberes especiales en tales
etapas dado que el estudiante es un ser en formacion que, gradualmente, asumira
de forma autobnoma sus obligaciones y las consecuencias de sus
comportamientos”'%, Sin embargo, dicho reconocimiento no es ébice para
desconocer que también los estudiantes tienen deberes y obligaciones en lo que
respecta a la observanciay el cumplimiento de los reglamentos educativos y, en
particular, en lo que respecta a los deberes disciplinarios. Asi las cosas, con el
fin de preservar la convivencia y la disciplina en un colegio, es importante que
los alumnos conozcan y respeten el contenido de las normas establecidas en los
manuales de convivencial®,

106. Estos manuales, ademas de consagrar derechos y obligaciones para los
estudiantes, son cartas de navegacion que deben servir de guia ante la existencia
de algun conflicto de cualquier indole®®, esto es, entre los mismos estudiantes,
0 entre los estudiantes y los docentes, directivos y/o administradores de la
institucion educativa®?,

107. Dimensiones de los manuales de convivencia. La jurisprudencia
constitucional ha afirmado que “[lIJos manuales de convivencia de los
establecimientos de educacion tienen tres dimensiones: (i) ostentan las
caracteristicas propias de un contrato de adhesion; (ii) representan las reglas
minimas de convivencia escolar y (iii) son la expresion formal de los valores,
ideas y deseos de la comunidad educativa conformada por las directivas de la
institucion, sus empleados, los estudiantes y sus padres de familia®?%, No
obstante lo anterior, la facultad para determinar el contenido de los reglamentos
no es absoluta, dado que esta sometida a los limites establecidos en la
Constitucion y en la ley.

108. Precisamente uno de los limites es el derecho al debido proceso previsto

196 Sentencias T-226 de 2020, T-291 de 2022 y T-004 de 2024.

197 Sentencia T-091 de 2019.

198 |b

199 Sentencia T-004 de 2024.

200 |_a Corte expresamente ha sefialado que el reglamento es la base orientadora de la filosofia del Colegio. En
la Sentencia T-694 de 2002, la Sala Novena de Revision al analizar la regla de preservacion de un cupo
educativo por cursos aprobados, reconocio que sin este tipo de requisitos no seria posible mantener un nivel de
excelencia, de disciplina y de convivencia como cometidos principales de la educacion. Asi, precisé que sus
preceptos son de observancia obligatoria para la comunidad académica, los educandos, los profesores y los
padres de familia, en cuanto fijan las condiciones para hacer efectivo el fin supremo de la calidad y de la mejor
formacion moral, intelectual y fisica de los educandos.

201 |b

202 Sentencias T-859 de 2002 y T-004 de 2024.
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en el articulo 29 Superior. Al respecto, la Corte Constitucional ha sefialado que
se aplica integramente a los tramites disciplinarios que se adelantan en las
instituciones educativas puablicas y privadas, como los colegios, razon por la
cual sus numerosas manifestaciones y principios orientados a impedir
actuaciones arbitrarias se deben reflejar “(i) en el contenido de los reglamentos
disciplinarios, como los manuales de convivencia y (ii) en la forma en la que
dichas entidades ejercen su potestad disciplinaria”?%

109. Naturaleza de los procedimientos contenidos en los manuales de
convivencia. En el procedimiento disciplinario escolar y en los manuales de
convivencia no puede exigirse la adopcion de reglas y principios idénticos, o
espejo, a los del proceso penal, ya que su finalidad y naturaleza son
sustantivamente distintas. Mientras que en el derecho penal se busca la sancién
de conductas delictivas, el régimen disciplinario escolar tiene un propdsito
esencialmente pedagogico y formativo, encaminado a la orientacion vy
desarrollo integral de los estudiantes dentro del marco de la convivencia escolar.
En otras palabras, resulta impropio asimilar los fines de las sanciones penales a
los que pudiesen imponer los establecimientos educativos, pues estos ultimos
carecen del contenido retributivo y estan exclusivamente enfocados en los
efectos pedagogicos y formativos de las consecuencias de las faltas. Por ello,
aungue deben respetarse garantias minimas del debido proceso, no es necesario
replicar, ni menos exigir, instrumentos propios del &mbito penal como la estricta
tipicidad. Lo anterior porque se desnaturalizaria la funciéon educativa del
procedimiento disciplinario, convirtiéndolo en un proceso punitivo
incompatible con la labor pedagogica de las instituciones educativas.

110. Minimos del debido proceso en los procedimientos disciplinarios
pedagogicos. En diferentes pronunciamientos, la Corte Constitucional®®* ha
determinado que, como minimo, la reglamentacion disciplinaria de las
instituciones educativas debe contener (i) la comunicacion formal de la apertura
del proceso disciplinario a la persona a quien se imputan las conductas pasibles
de sancion; (ii) la formulacion de los cargos imputados, que puede ser verbal o
escrita, siempre y cuando en ella consten de manera clara y precisa las
conductas, las faltas disciplinarias a que esas conductas dan lugar (con la
indicacién de las normas reglamentarias que consagran las faltas) y la
calificacion provisional de las conductas como faltas disciplinarias; (iii) el
traslado al imputado de todas y cada una de las pruebas que fundamentan los
cargos formulados; (iv) la indicacién de un término durante el cual el acusado
pueda formular sus descargos (de manera oral o escrita), controvertir las
pruebas en su contra y allegar las que considere necesarias para sustentar sus
descargos; (v) el pronunciamiento definitivo de las autoridades competentes
mediante un acto motivado y congruente; (vi) la imposicién de una sancion
proporcional a los hechos que la motivaron; y (vii) la posibilidad de que el

203 Sentencia T-076 de 2023.
204 Sentencias T-917 de 2006, T-713 de 2010, T-565 de 2013, T-091 de 2019, T-168 de 2022, T-004 de 2024
y T-330 de 2024.
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encartado pueda controvertir, mediante los recursos pertinentes, todas y cada
una de las decisiones de las autoridades competentes™?®. El incumplimiento de
cualquiera de los mencionados requisitos implica una violacion al derecho
fundamental al debido proceso por parte de la institucion educativa y puede
llevar al juez a inaplicar la reglamentacion disciplinaria por inconstitucional?®.

111. Principios aplicables a los procedimientos disciplinarios pedagogicos.
Las instituciones educativas deben ejercer sus facultades de investigacion y
sancion disciplinaria en cumplimiento de los principios de publicidad,
presuncion de inocencia y proporcionalidad®®’. La publicidad significa que “el
investigado pueda tener conocimiento oportuno de los cargos que se le endilgan
y de los hechos que originaron la imputacion (...) [y que] se le informe con
claridad el procedimiento a seguir, de modo tal que pueda ejercer su derecho a
la defensa y controvertir las pruebas que se presenten o aporte las que considere
relevantes para materializar su derecho”?%,

112. En cuanto a la presuncion de inocencia “cualquier persona es inicial y
esencialmente inocente, partiendo del supuesto de que sélo se puede declarar
responsable al acusado al término de un proceso en el que deba estar rodeado
de las plenas garantias procesales y se le haya demostrado su culpabilidad. Por
ello, las instituciones educativas tienen la obligacion de analizar en debida
forma la responsabilidad subjetiva de sus estudiantes, antes de imponerles una
sancion por su conducta. En consecuencia, asi haya una manifestacion
espontanea o de plano de la comisién de la conducta que se investiga, esto no
releva el deber de respetar el debido proceso, especialmente en lo que tiene
relacion con la audiencia del imputado, la valoracion de las pruebas y su
contradiccion”?%

113. Sobre el principio de proporcionalidad, la Corte ha considerado que tiene
una relevancia fundamental en el ejercicio de la potestad sancionatoria que
tienen las instituciones educativas, mas aun cuando estan involucrados niias,
nifios y adolescentes?!?. La educacion, como ha sido reiterado en numerosos
pronunciamientos de esta Corte?!!, es un derecho y un deber, por lo que su
aplicacion es reciproca e implica el cumplimiento de diferentes cargas y
obligaciones, tanto para el colegio como para el estudiante. Por lo tanto, no
puede entenderse como una cuestion intangible de los estudiantes, en virtud de
la cual los colegios no puedan imponer correctivos drasticos para determinadas
conductas, pues, aunque existe una garantia fundamental sobre el derecho a la
educacion de los nifios, nifias y adolescentes, ello no supone que con

205 Sentencias T-301 de 1996 reiterada en las sentencias T-917 de 2006, T-713 de 2010, T-565 de 2013, T-091
de 2019, T-168 de 2022, T-076 de 2023, T-132 de 2023, T-004 de 2024, T-330 de 2024, entre otras.

206 Sentencia T-004 de 2024,

207 Ib

208 Sentencia T-076 de 2023.

209 |b

210 Cfr. Sentencias T-967 de 2007, T-218A de 2016, T-091 de 2019 y T-004 de 2024.

211 Cfr. Sentencias T-186 de 1993, T-569 de 1994, SU-624 de 1999, C-114 de 2005, T-491 de 2003, T-625 de
2013, T-019 de 2019 y T-004 de 2024, entre varias otras.
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fundamento en tal criterio sea permitido el desconocimiento de los reglamentos
estudiantiles?!?. Por el contrario, “las sanciones son necesarias en procesos
disciplinarios académicos pues por medio de estas, en alguna medida, se puede
perseguir el mantenimiento de la convivencia y disciplina en un grupo amplio
de nifios?*3,

114. De hecho, la proporcionalidad de las sanciones esta intimamente ligada a
la finalidad de los procesos disciplinarios. Esto es, “la correccion de la conducta
que segun las pautas de la institucion es reprochada, procurando concientizar al
disciplinado respecto de la falla que cometid, como parte del proceso educativo
que esta viviendo y los significativos cambios a los que se ve expuesto, naturales
de las etapas de vida que afronta”?!*. Las diferentes medidas que adopten los
colegios en procesos de esta naturaleza deben articularse con los fines
educativos de dichas instituciones?®® debido a que su caracter no es penal o
punitivo, sino esencialmente pedagdgico?:. Si bien esto se traduce en un menor
rigor que es exigible en los procesos judiciales?!’,se trata de un factor que
condiciona la forma como se deben adelantar los trdmites disciplinarios y del
que se derivan obligaciones especiales para la institucion académica que
pretende ejercer la potestad sancionatoria®®. Desde esta perspectiva, la
proporcionalidad implica la prohibicion de “imponer arbitrariamente medidas
que supongan la interrupcion del derecho a la educacion o la desescolarizacion
del estudiante?'°,

115. Por ello, la proporcionalidad se traduce en un deber de hacer una
evaluacion del reproche subjetivo que le es atribuible al estudiante y esto
implica tener en cuenta diferentes circunstancias como: “(i) la edad del
infractor, y por ende, su grado de madurez psicoldgica; (ii) el contexto que
rodeo la comision de la falta; (iii) las condiciones personales y familiares del
alumno; (iv) la existencia o no de medidas de caracter preventivo al interior del
colegio; (v) los efectos practicos que la imposicion de la sancion va a traerle al
estudiante para su futuro educativo y (vi) la obligacién que tiene el Estado de
garantizarle a los adolescentes su permanencia en el sistema educativo™??°,

116. Dejar de lado los mencionados estandares de proporcionalidad implica

212 Sentencia T-431 de 2018 en la cual se reitera la Sentencia T-323 de 1994.

213 Sentencias T-431 de 2018 y T-004 de 2024.

214 |p.

215 Sentencias T-473 de 1993 y T-091 de 2019.

216 Sentencias T-459 de 1997, T-168 de 2022 y T-004 de 2024.

217 Sentencias T-459 de 1997, T-196 de 2011, T-168 de 2022 y T-004 de 2024.

218 En el marco de estas consideraciones, la Corte ha advertido que, “El derecho a ser sancionada que tiene toda
persona menor de edad, como parte del proceso de formacion, es un derecho constitucional fundamental.
Afrontar esa restriccion constituye una medida adecuada que propende por un fin legitimo que es educar a la
estudiante; permitirle formarse integralmente [...]. Impedirle la consecuencia sancionatoria a esa persona, seria
pues, impedirle entender y comprender las dimensiones de sus actos [...]. Toda sancion legitima y razonable
en el contexto educativo, debe posibilitar el crecimiento y desarrollo como persona de todo individuo”.
Sentencia T-713 de 2010.

219 Sentencia T-431 de 2018

220 Sentencias T-976 de 2007, T-196 de 2011, T-565 de 2013, T-431 de 2018, T-168 de 2022, T-004 de 2024
y T-330 de 2024, entre varias otras.
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una aplicacién mecanica del reglamento disciplinario, que violaria las garantias
del debido proceso y que iria en contra del interés superior de los nifios, nifias y
adolescentes. Las instituciones educativas deben prestar especial atencion a los
efectos que una medida disciplinaria pueda tener en sus alumnos y descartar las
“restricciones que involucren la afectacién desproporcionada del servicio
educativo, de modo que el educando resulte desescolarizado??!. De igual
modo, “la imposicidn de sanciones debe circunscribirse al ambito disciplinario,
sin que pueda confundirse con el escenario académico, de manera tal que la
sancion incida en la evaluacion del desempefio del responsable™??, El debido
proceso, por lo tanto, no es un asunto meramente instrumental, sino que esta
intimamente ligado a diferentes derechos fundamentales, como la educacién, la
honra y el buen nombre??®, cuya garantia solo es posible con la aplicacion de
sanciones proporcionales y justificadas.

7.1. Derecho al debido proceso en el contexto de procedimientos
disciplinarios pedagdgicos de no renovacion de matricula?,
Reiteracién de Jurisprudencia.

117. Teniendo en cuenta las consideraciones anteriores, algunas medidas
disciplinarias pedagogicas como la expulsion o no renovacion de la matricula
de un estudiante deben ser una consecuencia excepcional, y solamente seran
legitimas si se materializa una causal previamente establecida en los
reglamentos, y cuando las particularidades de la conducta y del estudiante hacen
razonable su imposicion, con el pleno respeto de las garantias del debido
proceso®?,

118. Lajurisprudencia de esta Corte ha afirmado que “si la conducta no tiene
la entereza que justifique, con palmaria claridad la necesidad de expulsar o
reubicar al estudiante, [la institucion educativa debe velar] por forjar en el
menor cambios positivos, los cuales no solo se generan a partir del proceso
educativo, sino por la colaboracion arménica de la familia”??. Es por ello por
lo que “antes de desvincular a un alumno de una instituciéon educativa, es
necesario asegurar un didlogo real con las diferentes instancias académicas y
administrativas, que haga posible identificar °(...) los problemas, necesidades y
carencias especificas del alumno, de manera tal que esté en capacidad de
orientarlo en la busqueda de alternativas que propicien su formacion
integral”??’. Es decir, las sanciones disciplinarias “no son un instrumento de
retaliacion, sino que constituyen medios y oportunidades para facilitar la

221 Sentencias T-565 de 2013 y T-004 de 2024.

222 |b

223 “La imposicion de una sancion disciplinaria arbitraria, por lo demas, puede traducirse en una vulneracion
del derecho al buen nombre del estudiante, en cuanto se lesionaria el concepto que del individuo tienen los
demas miembros de la sociedad en relacion con su comportamiento, honestidad, decoro, calidades, condiciones
humanas y personales”. Sentencia T-1099 de 2003.

224 Sentencias T-226 de 2020, T-291 de 2022 y T-004 de 2024.

225 Sentencia T-004 de 2024.

226 Sentencias T-431 de 2018 y T-004 de 2024.

227 Sentencias T-407 de 1996, T-091 de 2019 y T-004 de 2024.

Pagina 39 de 60



Expediente T-10.502.624
M.P. Paola Andrea Meneses Mosquera

educacion del alumno y fomentar sus potencialidades”?%,

8. Caso concreto

119. Metodologia. Para resolver el problema juridico formulado en el par.
59.3, la Sala analizara si bajo estos supuestos, el tramite disciplinario aplicado
al estudiante garantiz6 su derecho al debido proceso y en consecuencia la
sancion impuesta fue proporcional. Por Gltimo, presentara las conclusiones del
caso concreto y enunciara la decision a tomar, las 6rdenes a impartir, asi como
las medidas a adoptar, si es del caso.

120. Sobre el proceso disciplinario pedagégico integral. Como se expresé
anteriormente, el proceso disciplinario en un contexto escolar tiene como
principal objetivo la formacién integral del estudiante y no puede ser un
instrumento de retaliacion por las conductas cometidas??®. En este sentido,
debe entenderse como parte de un enfoque pedagdgico Unico, orientado a
promover aprendizajes significativos, la reflexion sobre las conductas y la
construccion de habilidades para la vida. Sin embargo, en el presente caso se
presenta una discusion enmarcada en la existencia de dos procedimientos
disciplinarios pedagdgicos que se consideran independientes. Para la
Institucion Educativa, segun su contestacion a los autos de pruebas proferidos
por esta Sala, hubo un solo proceso disciplinario formativo, mientras que para
la familia de Matias existieron dos procesos; iniciados el 8 de abril y el 8 de
mayo de 2024. Para estos ultimos es relevante dicha diferenciacion porque en
su criterio, para la imposicién de la sancion de no renovacién de matricula se
trajeron nuevamente los elementos expuestos en la comunicacién de apertura
del 8 de abril de 2024, esto es, el presunto acoso del estudiante Matias hacia
algunas de sus comparfieras, o que hizo que se sancionara al estudiante por
conductas que ya habian sido valoradas.

121. Sin embargo, la familia del estudiante yerra en considerar los procesos
formativos disciplinarios como situaciones aisladas que siguen la légica
exclusiva de los procesos penales y que, en contrario, como se explico en
precedencia, se enmarcan necesariamente dentro del proceso formativo y no
simplemente sancionatorio. Como se afirm6 anteriormente (parr. 108) su
caracter no es penal o punitivo, sino esencialmente pedagdgico?®. Debe
considerarse que la conducta de un nifio no ocurre en compartimentos aislados;
es el resultado de factores emocionales, sociales y contextuales que deben ser
analizados como parte de un todo. Por tanto, la incorporacion de elementos de
diferentes momentos en los procesos resulta necesaria para garantizar una
intervencion que responda al contexto real del nifio y permita su formacion
integral. En ese sentido, existen evidentes diferencias con el tratamiento penal,
en el cual la actuacion del Estado se concentra exclusivamente en el analisis
sobre la culpabilidad en la comisién de las conductas tipificadas y su

228 Sentencias T-091 de 2019 y T-004 de 2024 las cuales reiteran la Sentencia T-853 de 2004.
229 gentencias T-091 de 2019 y T-004 de 2024 las cuales reiteran la Sentencia T-853 de 2004.
230 Sentencias T-459 de 1997, T-168 de 2022 y T-004 de 2024.
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significacion en términos de afectacion de bienes juridicos.

122. En este caso especifico, del expediente se desprende que la Institucion
Educativa realiz6 intervenciones psicosociales, acciones grupales de
concientizacion y capacitaciones a las familias?®!, orientadas a crear un
ambiente educativo amigable, que pudiera ayudar a los NNA a enfrentar las
distintas situaciones de la vida en un futuro, inclusive ante situaciones dificiles
como la pérdida de personas cercanas®®?. Sin embargo, el comportamiento de
Matias de irrespeto hacia la comunidad que lo rodea no cambio, tanto asi que
agredié a uno de sus profesores luego de haber sido desestimado el proceso
inicial “por carecer de sustento o pruebas que permitieran continuarlo”?3, En
este aspecto debe insistirse en que el hecho que desencadend la sancion de no
renovacion de matricula fue la agresion contra el docente José, hecho que no
fue negado por el menor y su familia en sus descargos y que, adicionalmente,
desde un punto de vista objetivo puede razonablemente calificarse como muy
grave, de modo tal que no se esta ante un escenario de valoracion irrazonable
por parte del Colegio.

123. Ademas de ello, valorada la resolucion mediante la cual se impuso la
sancion, asi como la respuesta al recurso de reposicion y al recurso de
apelacion, se tiene que a pesar de que la apertura de dicho proceso disciplinario
pedagOgico anuncio que se iniciaba en razdn a (i) “la presunta participacion en
comentarios irrespetuosos percibidos con connotacidn sexual a compafieras del
nivel”23* y (ii) la agresion a uno de los docentes, la Institucion Educativa
decidio imponer la sancién unicamente por el hecho probado a través del video
de seguridad del colegio donde se evidencia cuando Matias golpea a su
profesor?®, por lo que la conclusion a la que llegé el Colegio es que el menor
de edad “cometio una falta muy grave al faltar al respeto a una de sus figuras
de autoridad”?®®. En las decisiones en comento no existe consideracion
adicional que permita considerar que la sancion también se impuso por los
presuntos actos de acoso en contra de otras comparieras. En otras palabras,
luego de adelantado el procedimiento respectivo, el Colegio encontré que
existia evidencia sobre la comision de la agresion contra el docente y que esa
sola conducta, tipificada por el manual de convivencia como muy grave, COmo
se explicara en apartado posterior, justificaba la adopcion de la sancion de no
renovacion de cupo.

281 | a Institucion educativa accionada sefialé que llevé a cabo Consejerias psicolégicas, inicié la ruta de
prevencion y atencion para acompafiar la situacion de acoso escolar que involucré a Matias al cierre del afio
escolar 2023-2024 y otras acciones que se tomaron a lo largo del afio para la prevencion de este tipo de
situaciones y promocion del respeto.

232 |_a Institucion educativa accionada sefialé que en razon a la muerte de dos de las personas que pertenecian a
la comunidad educativa tomé medidas de atencion emocional y espiritual para acompafiar el dolor y la tristeza
por la pérdida de sus compafieros. Sefialaron también que promovieron el didlogo entre las familias para
conversar sobre lo sucedido e implementaron medidas de orden académico para que durante la etapa de duelo
no se tomara ninguna evaluacion. Expediente digital. Archivo “017ImpugnacionColegioManantial”, p. 81-91.
233 Expediente digital. Archivo “017ImpugnacionColegioManantial”, p. 4.

23 Expediente digital. Archivo “001EscritodeTutela”, p. 250.

235 Expediente digital. Archivo “017ImpugnacionColegioManantial”, p. 4.

23 Expediente digital. Archivo “001EscritodeTutela”, p. 250.
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124. Sobre este aspecto debe la Sala hacer varias precisiones. En primer lugar,
como se ha indicado en precedencia, la evaluacion sobre la imposicion de
medidas disciplinarias dentro de los establecimientos educativos no puede
realizarse de manera aislada, sino que requiere la valoracion del contexto sobre
el comportamiento del estudiante, sin que ello signifique prejuzgamiento o
menos una suerte de derecho sancionatorio de autor. En contrario, lo que debe
evidenciarse en este escenario es que la institucion educativa determine, a
partir del historial del estudiante y la utilizacion de diversos mecanismos
pedagdgicos y formativos previos, que la sancion resulta necesaria ante el
agotamiento de otros instrumentos pedagdgicos.

125. En el caso analizado, la Corte evidencia que el menor Matias habia
presentado situaciones disciplinarias previas que le fueron puestas de presente,
tanto de manera verbal, como en un proceso disciplinario pedagdgico previo,
y respecto de las cuales se adelantaron diversas acciones pedagdgicas y
formativas, no solo individuales sino también grupales, sin que dichos
comportamientos y actitudes hayan cambiado. Ello se evidencia, por ejemplo,
en la queja presentada por la madre de una menor el 6 de mayo de 2024, donde
indica que en razon a los comentarios de Matias decidié retirar a su hija del
colegio por recomendacion médica. Solo fue luego de la comprobacion del acto
de agresion contra el docente que se decidio imponer la sancion de no
renovacion de cupo, al contar con todos los elementos probatorios necesarios
para ello.

126. En segundo lugar, también debe resaltarse que, contrario a lo que
plantean los accionantes, en los procesos disciplinarios dentro de los
establecimientos educativos no resulta imperativa la regla propia del derecho
penal de la imposibilidad de variar la acusacion u otras reglas semejantes. En
este escenario lo que se exige es que la conducta haya existido, que sea
conocida por el estudiante que la cometio, que esté previamente prevista en el
manual de convivencia, que pueda ejercer su derecho de defensa y que la
sancion resulta proporcionada. Ese es el estandar que a, su vez, debe evaluarse
en sede judicial para determinar la validez constitucional del procedimiento
sancionatorio y formativo

127. Finalmente, en tercer lugar, la Sala hace énfasis en que el procedimiento
sancionatorio y formativo dentro de los colegios no solo debe ser respetuoso
de las garantias del estudiante infractor, sino que igualmente debe preservar
los derechos de los demés integrantes de la comunidad educativa, en especial
si se trata de hechos que estan relacionados con presuntas violencias en contra
de la mujer. Debe resaltarse que en este caso, el Colegio fue claro en indicar
que no tenian los elementos de prueba suficientes para sancionar al estudiante
por los presuntos actos de acoso en contra de las estudiantes, estandar que si se
cumplio respecto de la agresién al docente. Sin embargo, la Sala hace énfasis
en que las innegables dificultades probatorias en los casos de agresion contra
nifias y adolescentes, no obstan para que la institucion educativa deje de
cumplir con su obligacion de prevenir, investigar y sancionar los actos de
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violencia en contra de la mujer, materializada en la adopcion de medidas
concretas de prevencién y debida diligencia contempladas en distintos
instrumentos del ordenamiento nacional e internacional®®’. Inclusive, de
acuerdo con los fundamentos juridicos de esta decision, resulta evidente que la
proteccion de los derechos fundamentales en el manual de convivencia exige
contar con instrumentos especificos que reconozcan el riesgo de
discriminacion contra las mujeres que integran la comunidad educativa y la
necesidad correlativa de contrarrestar toda forma de violencia contra ellas, por
lo que su aplicacion resulta imperativa en todo proceso pedagogico
disciplinario. Por esta razon, en la parte resolutiva de esta sentencia se
exhortara al Colegio para que, en lo sucesivo, adelante las acciones concretas
para prevenir y sancionar la violencia contra la mujer en el ambito escolar.

128. Ensituaciones como las que se estudian, si la conducta del estudiante ha
sido reiterativa o esta vinculada con elementos previamente tratados, el colegio
tiene la responsabilidad de analizar ese contexto como parte de un enfoque
educativo continuo y que tenga en cuenta la integridad y el debido respeto a
los integrantes del plantel, sin limitarse a intervenciones desarticuladas. Este
enfoque integral, alineado con lo establecido por la Corte, debe buscar el
bienestar del nifio y promover su aprendizaje a partir de las experiencias
vividas.

129. En conclusién, el proceso disciplinario pedagogico debe ser integral
porque su finalidad no es sancionar, sino educar. En este caso particular, resulta
de mayor relevancia que el colegio haya actuado con una vision holistica,
considerando el contexto del estudiante para disefiar estrategias formativas que
prioricen la forma en que el nifio convive y se comporta con su entorno, y en
caso de no lograr un cumplimiento de los deberes adquiridos al momento de la
matricula, “puede darse lugar a imponer algunas sanciones”?%,

130. Procedimiento disciplinario pedagdgico aplicado a Matias. Con base en
el marco normativo y jurisprudencial expuesto, y las pruebas allegadas al
expediente, la Sala Séptima de Revision de la Corte Constitucional constata
que la Institucién Educativa Manantial cumplié con los estandares fijados por
la jurisprudencia constitucional para garantizar los derechos del estudiante
Matias en el marco del proceso disciplinario pedagdgico que resulto en la
imposicién de la sancion de no renovacion de matricula, por las siguientes
razones:

I) La institucion educativa realiz6 una comunicacion formal sobre la
apertura del proceso disciplinario al alumno Matias, a quien se le

237 Existen multiples instrumentos normativos que sefialan las obligaciones de prevenir, investigar y sancionar
los actos de violencia contra la mujer. Entre ellos, resulta relevante mencionar la Convencién Belém do Para'y
la Ley 1257 de 2008, las cuales expresamente sefialan la necesidad de incorporar mecanismos para atender a
las mujeres victimas de violencia. Esto también ha sido reiterado en decisiones de la Corte Interamericana de
Derechos como Rosendo Cantu y otras Vs. México, Campo Algodonero Vs. México y decisiones de esta misma
Corte, como la sentencia T-179 de 2024.

238 Sentencias T-323 de 1994 y T-492 de 2010.
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atribuyeron las conductas reprochadas.

131. Para la Sala, la Institucion Educativa realizo todos los actos necesarios
para que Matias y su familia estuvieran enterados y fueran conscientes de las
actuaciones que se le endilgan al menor de edad que afectan la convivencia
escolar. Primero, el colegio inici6 formalmente el proceso disciplinario
pedagdgico que termin6 con la sancion de no renovacion de matricula del
estudiante el dia 8 de mayo de 2024, cuando la coordinadora de Escuela Media
de la Institucion Educativa Manantial comunicd por medio de correo
electronico a los padres de Matias, la apertura de un proceso formativo por “la
presunta participacion en comentarios irrespetuosos percibidos con
connotacion sexual a compafieras del nivel; asimismo, por su presunta
participacion en una conducta inapropiada hacia uno de los profesores”?3,
Segundo, en el expediente consta que el profesor José indico al estudiante, el
mismo dia en que ocurrio el acto de irrespeto hacia él, que la situacién seria
comunicada a la coordinacion de la institucion para que ella decidiera las
medidas a tomar, teniendo en cuenta que “h[a] hecho en incontables ocasiones
la reflexion verbal y formativa con él frente a su actuar con los demas”?%.
Tercero, se realizO una reunion donde participd Matias, su padre, la
coordinadora de Escuela Media y la Rectora de la Institucion Educativa en la
que se comunicé el proceso en curso y se expusieron las pruebas de las
conductas llevadas a cabo por el estudiante. Segun el acta de esta reunion, al
exponerse el video de la agresion al profesor y las quejas presentadas por las
madres de las menores sobre el trato recibido por Matias, la rectora hizo énfasis
en la gravedad de las conductas y explico al menor de edad y a su padre su
deber de “salvaguardar la integridad de su comunidad”?*. Ante dicha
explicacion, el padre de Matias le propuso a la rectora que “Matias podria
entrar en un proceso de prueba y a la minima falta él mismo lo retiraria del
Colegio™®?, lo que da a entender que los padres del menor de edad
comprendian con claridad las conductas cometidas por su hijo y su gravedad.

132. Sobre este uGltimo aspecto, la Corte resalta que, para la situacion
particular de Matias, el Colegio demostro que adelantd acciones previas,
pedagogicas y de reflexion, precisamente con el fin de desalentar
comportamientos como los desplegados por el estudiante. Esto a través de
sucesivas actuaciones que no solo involucraron al estudiante, sino también a
sus padres. En primer lugar, el Colegio informo durante el afio escolar a los
padres de Matias sobre ciertos comportamientos que estaban afectando la
convivencia escolar, para que estos, desde su casa, promovieran el dialogo y la
reflexion. La institucion escolar evidencio las siguientes acciones para el caso:
(i) El 8 de abril de 2024, la coordinadora de la Escuela Media remitio a los
padres del menor un correo electronico en el que sefiald que Matias estaba
cometiendo algunos actos contrarios a la convivencia escolar y por lo tanto los

239 Expediente digital. Archivo “001EscritodeTutela”, p. 224.

240 1b.

241 Expediente digital. Archivo “017ImpugnacionColegioGimnasioManantial.pdf”. p. 44.
242 1b.
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citaba a una reunion en el Colegio, pero ante la falta de respuesta de los padres
esta reunion no se concreto, vy (ii) el 20 de mayo de 2024, se realizé un taller
con toda la promocion de séptimo para rechazar los comentarios ofensivos y
de hostigamiento verbal que se estaban presentando, el cual fue notificado por
medio de la plataforma institucional del Colegio a los padres de familia.

133. Ensegundo lugar, la Institucién Educativa llevo a cabo actividades como
consejerias psicologicas al estudiante y las siguientes actividades grupales:

Tabla 3. Actividades de pedagdgicas y de acompafiamiento a los estudiantes de grado 7° ante las
situaciones que afectan la convivencia escolar.

Acompafiamiento integral a los estudiantes y acciones de prevencion

Fecha Actividad
30.10.2023 Taller para constru!r un espacio de re_Iajaci()n en el que se ensefia una técnica puntual
para reducir el estrés y promover el bienestar
Taller para generar un espacio de reflexion sobre los beneficios de tener una
31.10.2023 | comunicacion efectiva en las relaciones personales, familiares, de colegio y en las
relaciones romanticas. (se anexa planeacién del taller)
Taller para identificar como los pensamientos y sentimientos de las personas sobre sus
2.11.2023 | cuerpos pueden afectar su salud,
auto-imagen y comportamiento. (se anexa planeacién del taller)
Taller para reflexionar sobre la importancia del consentimiento y limites en las
5.12.2023 |relaciones interpersonales con el fin de promover interacciones sanas. (Se anexa
planeacion del taller)
Espacio para desarrollar el concepto de salud sexual y reproductiva para promover la
salud integral y la toma de decisiones
La Coordinacion de Escuela Media realizé una reunién con las estudiantes (mujeres)
de séptimo grado para conocer sus percepciones sobre la interaccién entre los
17.05.24 | estudiantes hombres y mujeres del grado: situacién de acoso y hostigamiento verbal
de los estudiantes. El proposito de este espacio fue analizar a fondo la dindmica escolar
y evaluar si la situacién de acoso podria ser de caracter generalizado.
Taller con toda la promocién de séptimo para rechazar los comentarios ofensivos y de
hostigamiento verbal que se estaba presentando. Este se centrd en la promocién de la
empatia como un valor fundamental para el bienestar de cada miembro de la
comunidad escolar.
Reunidn con el Departamento de Apoyo Escolar donde se realiz6 una reunién con una
representante de las madres de familia delegadas de los cursos de Séptimo grado, para
articular estrategias formativas entre casa-colegio y promover el respeto en la
interaccién entre estudiantes hombres y mujeres.
La Coordinacién se Seccion se reunié con la mama delegada para hacer seguimiento
06.06.24 |de los aprendizajes que surgieron del taller con los estudiantes de séptimo grado el
21.05.24.

5.12.2023

21.05.24

30.05.24

134. En tercer lugar, la institucion educativa incluyé dentro del proceso
pedagdgico y de reflexion a los padres de familia. Al respecto sefiald que
durante el afio escolar 2023-2024 realizo cinco talleres para padres sobre
prevencion y consumo de sustancias psicoactivas, convivencia, sexualidad y
salud mental, entre otros temas, que aungue no son obligatorios, son
herramientas para los padres en su labor formativa, sin que se evidenciara que
alguno de los padres de Matias asistiera al menos a uno de ellos.

135. Asimismo, los comportamientos de Matias también eran conocidos por
sus padres, quienes fueron citados en multiples oportunidades por el Colegio
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con el fin de dialogar sobre la situacién ocurrida con el comportamiento
contrario a la convivencia de su hijo y contribuir a la labor de educacién de los
padres en valores dentro del hogar

136. Solo ante el fracaso de esas actividades y, en especial, el acto de agresién
al docente José, fue que se dio inicio formal al procedimiento dirigido a la
imposicion de sanciones en contra del estudiante Matias.

i) Hubo una formulacién de los cargos imputados donde constan las
conductas cometidas, su calificacion provisional y su posible sancién
en virtud de lo dispuesto en el manual de convivencia.

137. Segun la informacion que reposa en el expediente, desde la
comunicacion de la apertura del proceso disciplinario pedagogico se informo
de manera clara que se trata de conductas relacionadas con comentarios
irrespetuosos percibidos con connotacion sexual a comparieras y por cometer
una conducta inapropiada hacia uno de los profesores.

138. El manual de convivencia de la Institucion Educativa Manantial explica
en su articulo 16 que se consideran como faltas en el interior del Colegio “las
violaciones a las prohibiciones y el incumplimiento de los deberes y normas,
las cuales se deben tipificar en leves, graves y muy graves”?*, Estas se definen
asi:

Tabla 4. Tipos de faltas disciplinarias en la Institucion Educativa Manantial

Faltas leves

Faltas graves

Faltas muy graves

“Son aquellas que no
afectan directamente a
otros, a los bienes de la
institucion educativa o de
cualquier miembro de la
comunidad educativa, ni
lesionan la honra o el
respeto del otro;
generalmente ocurren por
descuido, falta de
prevision o anticipacion de
consecuencias por parte
del  estudiante,  pero
necesitan ser corregidas
para permitir un proceso
adecuado de formacion de
éste24

“Son aquellas que
comprometen  las  normas
basicas de convivencia Yy

afectan de manera significativa
a la institucion o a cualquier
miembro de la comunidad
educativa causandole dafio,
ademas de que cuestionan los
principios y valores que la
comunidad escolar ha definido
como centrales y deseables para
la vida en sociedad o ponen en
peligro la vida del estudiante o
de algin miembro de la
comunidad escolar, incluyendo
las faltas contra el medio
ambiente y la salud”?®.

“Son aquellas que atentan
directamente  contra  los
derechos humanos basicos, la
integridad fisica, psicolégica o
moral de las personas o los
principios educativos de la
institucion, y que en muchos
casos estan tipificadas como
delitos por la justicia ordinaria.
Este tipo de acciones son
consideradas  generalmente
delitos que ponen en riesgo, la
vida, la integridad fisica y los
bienes materiales, de tal
manera que pueden causar
dafios, en muchos casos
irreparables o irreversibles”?4
(Subrayas afiadidas).

139. Ademas, el manual de convivencia afirma que “una falta leve se puede

243 Expediente digital. Archivo “001EscritodeTutela”, que contiene el manual de convivencia, p. 108.

244 b
245 b
246 b
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convertir en grave o muy grave cuando es reiterativa e intencionada”?¥’.

140. Dentro de las normas que regulan los valores institucionales, la
Institucion Educativa Manantial contempla como normas de respeto hacia los
demas en su articulo 22, algunas como: (i) mantener adecuadas relaciones
interpersonales con todos los miembros de su entorno familiar, escolar y
comunitario, (ii) establecer una comunicacion sincera, respetuosa y asertiva en
todos los ambitos, de manera directa o cuando haga uso de recursos
tecnoldgico y (iii) respetar como miembro de la comunidad educativa la honra,
dignidad e integridad fisica de las personas. Para ello se debe evitar toda forma
de maltrato fisico y psicoldgico e intimidacion, expresada en acciones como:
burlas, amenazas, exclusion, difamacion, humillacion, aislamiento,
ridiculizacién, acoso, ofensa, golpes, entre otros. Las dos primeras normas
anteriormente mencionadas tienen en comin que cuando se incumplen dan
lugar a una falta grave y en el caso de numeral (iii) a una falta muy grave?,

141. Teniendo en cuenta que los comentarios irrespetuosos percibidos con
connotacion sexual a comparfieras y la agresion hacia el profesor José pueden
subsumirse en las conductas antes descritas al irrespetar, ofender, ocasionar
dafos y humillar a las victimas, tal como lo narra el profesor, resulta razonable
la calificacion provisional que hizo la Institucion Educativa Manantial ante las
conductas del menor de edad Matias como faltas graves y muy graves.

142. Ademas, en esta misma comunicacion de apertura del proceso
disciplinario, se informé que, de comprobarse su responsabilidad en las
conductas descritas, el alumno podria enfrentarse a las sanciones previstas en
los Articulos 91 y 92 del Manual de Convivencia vigente, sobre las faltas
graves y muy graves; esto es a las estrategias formativas de informe a padres,
reflexién fuera del aula o matricula con compromiso para las faltas graves y a
las sanciones de desescolarizacién temporal, cancelacion de matricula o la no
renovacion del cupo para el afio siguiente, para las faltas muy graves?4°.

143. Teniendo en cuenta el caracter formativo de los procesos disciplinarios,
la exigencia de estricta tipicidad que refiere el abogado de los accionantes
excede, para la Sala, la naturaleza de estos procesos teniendo en cuenta que los
NNA requieren medidas “que se orienten a promover su interés superior y
prevaleciente y el respeto pleno de sus derechos fundamentales, que no
obedezcan a un enfoque punitivo sino a una aproximacion protectora,
educativa y resocializadora®°. Lo anterior en virtud de la Constitucion y la
Convencidn sobre los Derechos del Nifio.

144. Ademas, se demuestra que la comunicacion de la posible sancion se da
en virtud del principio de publicidad, teniendo en cuenta que no se evidencia

247 Ib

248 1., p. 149.

249 |b.

250 Sentencia C-684 de 2009.
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del expediente que la rectora o cualquier otro miembro de la comunidad
educativa haya determinado la responsabilidad del menor de manera
anticipada, sino que se buscaba dar a entender la gravedad de la conducta y la
posible consecuencia de manera clara y comprensible, aun cuando es
obligacién de los padres conocer dichas pautas desde el momento en que
matriculan a sus hijos en las respectivas instituciones educativas.

1) Se trasladaron al estudiante y a su familia todas y cada una de las
pruebas que fundamentan los cargos formulados

145. Como se afirmo en el escrito de tutela y en la respuesta brindada por la
institucion educativa, durante la reunién realizada el 9 de mayo de 2024 se
entregd de manera personal a la familia de Matias (i) las quejas de dos madres
de familia respecto al comportamiento de Matias, de fecha 7 de abril y 6 de
mayo de 2024, (ii) un video del pasillo del salén 7A tomado el 30 de abril de
2024 a las 10:45 a.m., en el que efectivamente se observa el tocamiento
indebido, referido por el docente victima de la agresion, (iii) el reporte hecho
por el profesor de la situacion ocurrida el 30 de abril de 2024 y (iv) un reporte
enviado por una familia en el que denuncian el presunto almacenamiento de
iméagenes intimas de menores de edad por parte de Matias. Sobre esta entrega
también se refiere el acta de la reunion mencionada, que fue suscrita por todos
los participantes de dicha reunidn, que incluye al menor de edad y su padre.

Iv) El alumno y su familia tuvo oportunidad de formular sus descargos,
controvertir las pruebas en su contra y allegar las pruebas que
considere necesarias para sustentar dichos descargos.

146. Evaluadas las situaciones de hecho, la Sala encuentra tres momentos en
los cuales el alumno y/o su familia tuvieron oportunidad de ejercer su derecho
a la defensa. ElI primero de ellos tuvo lugar el 30 de abril de 2024,
inmediatamente después de que ocurriera la situacion con el profesor José. Lo
anterior porque el docente afirmo que luego de comunicarle a Matias la
gravedad de su actuacidn, le pregunt6 al nifio el motivo de su conducta, y este
justifico lo ocurrido sefialando que lo habian empujado.

147. El segundo se dio el 9 de mayo de 2024 durante la reunién citada por la
Institucion Educativa, donde se buscaba “indagar sobre los hechos y hacer un
proceso de reflexion conjunta”?!, Como consta en el acta de reunién de ese
dia, luego de exponer las pruebas relacionadas con el procedimiento
disciplinario pedagogico, se preguntd al menor de edad sobre si entendia la
gravedad de las conductas y se escucho su version de lo sucedido; asi como se
escucho al padre del menor de edad, quien ofrecio su explicacion y propuso
alternativas de sancion.

148. EI tercero ocurrié luego de que la Institucion Educativa entregd a los

21 Expediente digital. Archivo “001EscritodeTutela” que contiene el manual de convivencia, p. 244.
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padres de Matias una copia de los reportes y las pruebas recaudadas. En esta
oportunidad, los padres del menor de edad remitieron al colegio su escrito de
descargos el 16 de mayo de 2024, en el que afirmaron que Matias “reconoce
que pudo haberse presentado una situacion de indelicadeza y de ausencia de
tacto o prudencia frente a una de estas estudiantes en un escenario abierto
donde estaban presentes otros estudiantes pero que en ningin momento su
objetivo fue agredir o acosar a esta persona”?®2, Al respecto debe resaltarse por
la Sala que, al exponer sus descargos, el menor de edad y su familia no negaron
la comisién de la conducta contra el docente, ni tampoco los presuntos actos
de irrespeto a otras estudiantes. En cambio, buscaron minimizar su
trascendencia o alegar la falta de dolo en su comisién.

149. Ahora bien, los accionantes han manifestado que algunas de las razones
por la que consideran vulnerados los derechos del menor Matias radica en que
(i) no fue posible controvertir las pruebas relacionadas con el acoso a las
estudiantes y (ii) el profesor José reconocio en una entrega de notas que “la
actuacion desplegada por Matias, no constituyé agresion”?%2,

150. Sobre el primer aspecto es importante explicar varios asuntos. Primero,
que la imposicion de la sancion se fundamentd esencialmente en la agresion
sufrida por el docente José. Esta falta, como se explicé en precedencia, se
califico como muy grave a partir de las reglas del manual de convivencia,
documento que también prevé la cancelacion del cupo como una de las
consecuencias educativas de su comisién. Segundo, que la no revelacion de los
nombres de las nifias en las quejas que le fueron entregadas a los padres del
menor como parte de las pruebas, atendio al deber de la Institucién Educativa
en ser especialmente cuidadosa en la divulgacién de los hechos para impedir
escenarios de revictimizacion. Esto porque debia tenerse en cuenta que existia
una tension entre el derecho a la privacidad de las menores de edad y a no ser
revictimizadas bajo una perspectiva de género y la necesidad de trasladar las
pruebas a los padres para garantizar el debido proceso. Lo anterior resultaba de
especial atencion teniendo en cuenta que dichos hechos, incluso derivaron en
el retiro voluntario de una de las estudiantes victima?4, y ante una publicidad
amplia de los hechos con presunta connotacion sexual, se hubiese podido
generar una situacion incompatible con los derechos de las nifias. Tercero, en
cualquier caso, a los padres del menor Matias se le corrid traslado de esos
hechos que vincularon a las presuntas estudiantes victimas, al punto que los
valoraron como simples comentarios, “indelicadezas™, 0 comportamientos de
menor entidad.

252 |b

23 1., p. 7.

254 Segtin la prueba que reposa en el expediente, la madre de la menor de edad manifesté al colegio que: “el
proceso emocional de [su hija] ha venido evolucionando en el Gltimo afio. Ella definitivamente no quiere
continuar en el colegio, no siente nada positivo ni constructivo a su alrededor y por méas que se ha esmerado ya
estd agotada y no quiere seguir. Hablamos con su psicologa y psiquiatra y ambas coinciden en que ella necesita
un cambio importante para continuar su proceso. Hemos reportado en varias oportunidades las situaciones, los
malos comentarios que recibe de un nifio llamado Matias y sus amigos y no hemos visto que a esto se le haya
dado ninguna clase de manejo en el colegio, al menos no que nos hayan informado”. Expediente digital.
“DIGITAL - RespuestCorteConstitucional TutelaMatiasJIGM.docx.pdf”.
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151. Sobre el presunto reconocimiento por parte del docente sobre que el
actuar del menor de edad no constituyo agresiéon (par. 33 supra), la Sala
constata que dicha afirmacion no se encuentra probada en el expediente. De
hecho, revisados los documentos enviados a la Corte, el docente José envio un
correo electronico el 12 de julio de 2024, a la rectoria de la Institucion
Educativa Manantial, donde aclaré que la afirmacion hecha por los padres del
menor de edad en la accién de tutela no corresponde a la verdad pues lo
ocurrido fue asi:

“quiero dejar constancia escrita de que el dia abierto del tercer
periodo en Escuela Media, martes 18 de junio del presente afio,
cuando realicé la entrega de notas del estudiante Matias a sus
padres de familia, Hugo y Erika, procedi a brindar el reporte
socioafectivo y académico. Sin embargo, cuando iba a iniciar dicho
reporte, su padre manifestd querer expresar criticas e
inconformidades al debido proceso formativo adelantado para
Matias. Por lo cual, escuché dichas apreciaciones junto con
Sebastian, del Departamento de Apoyo Escolar, quien me
acompariaba en ese espacio. En ningln momento contradije,
negué, o desestimé el reporte SACE entregado a la
Coordinacion. Mi labor, junto con la de Sebastian, fue la de
escuchar y garantizar que la familia tuviera un espacio para
expresarse”?® (Enfasis afiadido).

152. Sobre este aspecto, la Corte encuentra que el docente es consistente en
reiterar el caracter agresivo de la conducta, al punto que explica que la
interaccién que tuvo con los padres de familia durante la entrega de notas se
limit6 a una oportunidad para que aquellos expresaran sus opiniones, pero en
modo alguno modificaron su parecer, expresado en el reporte SACE (par. 8
supra) y que sirvio de prueba, junto con el video de vigilancia, para demostrar
la comision y naturaleza de la agresion.

v) La sancién impuesta por la Institucién Educativa Manantial se fijé
mediante una resolucion motivada y congruente con el manual de
convivencia escolar

153. El 27 de mayo de 2024, la Institucion Educativa Manantial, por
intermedio de su rectora, dictd la Resolucién rectoral n.° 029, por medio de la
cual se impuso al estudiante Matias una sancién consistente en la no
renovacion del cupo. Esta decision se fundamento en que Matias “cometio una
falta muy grave al faltar al respeto a una de sus figuras de autoridad”?®®,
contrariando lo dispuesto en el Manual de Convivencia del Colegio en su
articulo 22, numerales 1, 2 y 9 que contiene las obligaciones del estudiante.
Ademas, la sancion impuesta tiene sustento en el Articulo 92, numeral 3 del

25 Expediente digital. “DIGITAL - RespuestCorteConstitucional TutelaMatiasIGM.docx.pdf”.
2% Expediente digital. Archivo “001EscritodeTutela”, que contiene el manual de convivencia, p. 250.
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Manual de Convivencia, que prevé que la consecuencia para dicha falta muy
grave es la no renovacion del cupo.

154. La Sala encuentra que esta sancion es congruente con el manual de
convivencia de la Institucion Educativa teniendo en cuenta que (i) sigui6 con
el conducto regular estipulado en el articulo 88, (ii) la sancion impuesta se
enmarca en una de las conductas catalogadas como falta muy grave y (iii) se
cumplieron los requisitos previos propuestos por el articulo 92 para la
imposicion de la estrategia formativa de no renovacion del cupo para el afio
siguiente. Esto como se explica a continuacion.

155. En primer lugar, el articulo 88 del manual de convivencia establece tres
tipos de intervenciones con el fin de que se respete el debido proceso de los
estudiantes. La primera intervencién, llamada de primera instancia, exige que
“la persona conocedora de la situacion (profesor o asistente) dialoga con la
persona o personas involucradas®’. En el caso bajo estudio, se probd que
luego de que sucediera la agresion por parte de Matias al profesor, este altimo
inicio un proceso dialégico con el estudiante en el que indagd los motivos por
los cuales habia ocurrido la conducta y le sefialo al menor de edad sobre la
gravedad de lo cometido (par. 9 supra). La segunda intervencion exige la
participacion de la coordinacion de seccion o el comite de convivencia. En el
caso en concreto se evidencio que la coordinadora de la seccion de Escuela
Media participé en el proceso formativo mediante la comunicacion formal de
la apertura del proceso disciplinario y, ademas, hizo parte de las reuniones
sostenidas con los padres de Matias. Por altimo, el manual de convivencia
preveé una “intervencion de tercera instancia y apelaciones”, en cabeza de la
rectoria o el consejo directivo. Este paso también se cumplio en el presente
caso teniendo en cuenta que fueron estas instancias las que impusieron la
sancion al estudiante y conocieron de la apelacion de la Resolucion rectoral n.°
029 respectivamente.

156. Inclusive, de faltar alguno de los pasos anteriormente mencionados, el
manual de convivencia en el paragrafo 1 del mismo articulo 88 dispone que es
posible obviar uno o varios pasos de los anteriormente sefialados dependiendo
la gravedad de la situacion?®®,

157. En segundo lugar, como se explico anteriormente, la sancion impuesta
al estudiante se fundamentd esencialmente en la agresion sufrida por el docente
Jose la cual contraviene lo contenido en el articulo 22 numeral 9 que, como se
explicoO en precedencia, cita “respetar como miembro de la comunidad
educativa la honra, dignidad e integridad fisica de las personas. Para ello se
debe evitar toda forma de maltrato fisico y psicolégico e intimidacion,
expresada en acciones como: burlas, amenazas, exclusion, difamacion,
humillacién, aislamiento, ridiculizacion, acoso, ofensa, golpes, entre otros”?%

27 Expediente digital. Archivo “001EscritodeTutela”, que contiene el manual de convivencia, p. 149.
258 1b.
259 1b.
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y que cataloga de manera expresa que su incumplimiento constituye una falta
muy grave. Lo anterior se ve probado en el reporte que envi el profesor a la
rectoria del Colegio (par. 9 supra), asi como en el video aportado por la
Institucion Educativa, donde se evidencia la agresion al profesor y la posterior
burla del estudiante.

158. En tercer lugar, el articulo 92 del manual de convivencia define que el
procedimiento a seguir para la imposicion de faltas muy graves requiere el
cumplimiento de tres requisitos; (i) la garantia de cumplimiento del debido
proceso, (ii) el estudio y aprobacion del caso por parte de las instancias de
consulta y (iii) la ejecucion de la decision por parte de la Rectoria mediante
resolucion rectoral motivada. Sobre el primer requisito, debe tenerse en cuenta
que precisamente se esta ante el estudio del cumplimiento de dicha garantia
fundamental, a lo cual se hara referencia expresa en apartado posterior de este
fallo y luego del analisis normativo sobre el procedimiento aplicado.

159. Sobre el segundo de los requisitos, se constatd la participacion del
departamento de apoyo escolar y la coordinacion de la Escuela Media, los
cuales son la instancia de consulta dentro del proceso formativo pedagégico de
Matias. Al respecto, del expediente se desprende que estas dependencias del
Colegio, desde su papel de consulta, conocieron e intervinieron en el caso
desde un “enfoque formativo y pedagogico”?%°, comunicando la situacion a los
padres, brindando espacios de capacitacion y formacion a los padres,
programando talleres que pudieran mitigar las situaciones reportadas por
algunas menores de edad compafieras de Matias y ademas, acompariaron de
manera constante el proceso formativo que resulté en la sancion?*. Sobre el
tercero de los requisitos, como ya se informo, se expidio la Resolucién rectoral
n.° 029 de 2024, la cual una vez comunicada, se hizo efectiva y, por lo tanto,
el menor de edad no se encuentra actualmente matriculado en la Institucion
Educativa Manantial.

160. Por las razones expuestas, la Sala considera que la sancion de no
renovacion de la matricula se fijé mediante una resolucién motivada y
congruente con lo estipulado por el manual de convivencia escolar de la
Institucion Educativa Manantial.

vi) La imposicion de la sancion de no renovacion de matricula es
proporcional a los hechos que la motivaron

161. Parala Sala, laimposicion de la medida de no renovacion de la matricula
es proporcional a los hechos que se le endilgan al estudiante. Lo anterior por
cuatro razones. Primero, la accion cometida por Matias implica una afectacion
constitutiva de agresion a la integridad fisica y moral del docente, que a su vez
vulnera los principios de respeto y convivencia armonica consagrados en el
Manual de Convivencia, lo cual abre la puerta a imponer sanciones, incluso

280 Expediente digital. “DIGITAL - RespuestCorteConstitucional TutelaMatiasIGM.docx.pdf”.
261 1b.
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severas, ante el incumplimiento de los deberes adquiridos. Al respecto, hay que
tener en cuenta que la agresion a un docente compromete su autoridad, mas
aun cuando la agresion va dirigida a una parte del cuerpo que se considera parte
de la intimidad, razon por la cual se justifica la aplicacién de una medida
correctiva significativa.

162. Segundo, es la medida menos restrictiva de los derechos del menor de
edad en el &mbito educativo. Esto porque, revisado el Manual de Convivencia
de la Institucién Educativa Manantial se evidencia que, para las faltas muy
graves, se disponen otras sanciones como la desescolarizacion temporal, la
cancelacion de la matricula o la no proclamacion como bachiller, si el
estudiante se encuentra en ultimo afio. Para la Corte, la medida de no
renovacion de matricula es la menos restrictiva porque (i) no implica que el
estudiante se atrase en su afio escolar ni que se genere su desescolarizacion, (ii)
otorga el tiempo suficiente para que los padres puedan inscribir a su hijo en un
colegio de su preferencia, tal como se hizo en el presente caso, y (iii) tampoco
interrumpe el proceso académico del estudiante, al permitir que finalice su afio
escolar.

163. Tercero. Como fue explicado en precedencia, la imposicion de la
sancion no fue utilizada como primer instrumento pedagdgico, sino que estuvo
precedida de diferentes ejercicios formativos y llamados de atencion sobre
comportamientos anteriores del menor Matias y que, vistos de manera integral
como lo exige dicho enfoque pedagdgico, demuestran un patrén de
comportamiento inadecuado previo al acto objeto de sancién.

164. Cuarto, considerando las situaciones particulares del asunto, el menor
de edad ya cuenta con la madurez psicolégica para entender que golpear a su
docente en sus nalgas es un acto objetivo de agresion que implica un reproche
de mayor entidad. Al respecto, debe recordarse que (i) para el momento de los
hechos, Matias ya tenia 14 afios, una edad en la que el ordenamiento juridico
dispone que existe una madurez asimilable a la de un adulto, pues le da la
oportunidad incluso de contraer obligaciones en materia civil y asumir
responsabilidades en materia penal, (ii) una vez el profesor reprochd lo
sucedido, el estudiante solicitdé que el asunto no fuera escalado a la
coordinacion del Colegio, lo que demuestra que conocia que su acto podria
acarrear una sancion grave, (iii) segun las pruebas disponibles en el expediente,
los estudiantes de séptimo grado ya habian recibido clases sobre ‘el
consentimiento e integridad fisica?? en varias ocasiones que le permitia
entender que los toques y mas aun los golpes en el cuerpo de las personas
vulneran los derechos y valores del otro.

vii) El alumno y su familia tuvieron la posibilidad de controvertir,
mediante los recursos pertinentes, todas y cada una de las decisiones
tomadas por la Institucion Educativa

262 Expediente digital. “DIGITAL - RespuestCorteConstitucional TutelaMatiasJGM.docx.pdf”. p. 8.
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165. De acuerdo con los documentos que reposan en el expediente, la familia
de Matias recurrid las decisiones adoptadas por la Institucion Educativa
Manantial. A saber, el apoderado de la familia presento el 4 de junio de 2024
el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion contra la Resolucion
Rectoral No. 029 del 27 de mayo de 2024. Frente a este ejercicio de defensa,
la Institucion Educativa tramitd y dio respuesta a los argumentos presentados
por el apoderado, razon por la cual el 11 de junio de 2024, la rectora de la
Institucion Educativa Manantial confirmd la decision tomada en la Resolucion
Rectoral No. 029 del 27 de mayo de 2024 y remitio el recurso de apelacién al
Consejo Directivo de la Institucién Educativa, el cual resolvio el recurso de
apelacion interpuesto el 178 de junio de 2024, confirmando la Resolucion
Rectoral No. 029 del 27 de mayo de 2024.

166. En conclusion, en el presente asunto concurren los requisitos definidos
en la jurisprudencia constitucional para dar por acreditado que se garantizé el
ejercicio del derecho al debido proceso y los derechos conexos que pudieron
verse amenazados.

viii) El procedimiento, analizado en su conjunto, se ajusto al manual de
convivencia escolar y a las garantias propias del derecho al debido
proceso

167. Los articulos 91 y 92 del manual de convivencia escolar establecen el
procedimiento para las faltas graves y las muy graves. Por la importancia de
estas dos disposiciones para el presente analisis, la Sala las transcribe en su
integridad:

“Articulo 91. Procedimiento a seguir para las faltas graves. Cuando se
incurra en una falta grave, se podria seguir alguna de las siguientes estrategias
formativas:

1. Informe a Padres: La Coordinacion de Seccion, el Director de grupo y/o el
Docente, citaran a los padres y al estudiante (en Pre-Escolar solo a los padres).
En la reunion se les dara a conocer el hecho o la conducta del alumno objeto
de andlisis, incluyendo las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que fue
cometida la falta y, en consecuencia, la norma especifica del Manual que ha
sido transgredida. El estudiante y sus padres podran ejercer oportunamente el
sagrado derecho de la defensa. De tal modo, se satisfacen las exigencias de la
Corte Constitucional que exigen el debido proceso.

De comun acuerdo se estableceran los compromisos mutuos y a pautas a
seguir, las cuales quedaran consignadas por escrito y archivadas en la
Coordinacion de Seccion correspondiente. El director de grupo lo comunicara
ala CPA Yy alos demaés estamentos involucrados en la formacion del estudiante.

En la reunidn se decidira si es necesaria remision (sic) al Departamento de

Apoyo Escolar, para comprender mejor el contexto del estudiante con el fin de
continuar apoyando su formacion.
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Si el padre de familia no asiste a la reunion a la que ha sido citado y no informa
el motivo de su inasistencia, no podra recibir el boletin de notas del periodo en
curso o el sobre de matricula, hasta no ser atendido en Rectoria o en la
coordinacion de seccion correspondiente.

El estudiante que reciba tres informes a padres por cualquier motivo durante el
afio lectivo merecerd Reflexion Fuera del Aula (ver numeral 2 a continuacion)
y firmara Matricula con Compromiso o Compromiso Comportamental en
la Matricula para el siguiente afio escolar.

Paragrafo 1: Quien haya recibido informe a padres perdera el derecho a
recibir estimulos institucionales y quedara registrado en el Boletin de
Valoracién de Logros, afectando la valoracion de socio-afectividad del periodo
de acuerdo con la rubrica establecida.

2. Reflexion Fuera Del Aula. La reflexion fuera del aula hace referencia a un
espacio (dentro del Colegio) durante el cual el estudiante debe reunirse con la
coordinacion de seccion correspondiente para analizar su comportamiento y el
valor infringido, enfatizando en el valor de la libertad de actuar en paralelo a
la consecuencia de sus actos. Adicionalmente, debe llevar a cabo un trabajo de
reparacion de la falta que beneficie a la comunidad, con el apoyo de la
coordinacion de seccion correspondiente, el Departamento de Apoyo Escolar
y/o los docentes del nivel.

El estudiante debera presentar los temas y trabajos asignados en las clases
durante los dias de la sancion en plazo acordado al profesor. Si se realizd
alguna evaluacion, obtendra NP (No present0), que sera reemplazado por la
nota de la siguiente evaluacion.

Quien haya recibido esta sancion perderd el derecho a recibir estimulos
institucionales durante el periodo académico en el que cometi6 la falta y
quedard registrado en el Boletin de Valoracion de Logros en la competencia
socio-afectiva, afectando su nota y la premiacién final.

3. Matricula con Compromiso. Si un estudiante incurre en faltas graves de
manera reincidente, en una falta muy grave, o se hace merecedor de Reflexién
Fuera del Aula, firmard Matricula con Compromiso. La coordinacion de
seccion correspondiente llevard el caso a las instancias de consulta para ser
analizado y tomar una decisién bajo la orientacion de la Rectoria.

La coordinacion de seccién correspondiente realizard una reunion en la cual
firmaran los padres de familia y el estudiante el Acta de Matricula con
Compromiso. Se determinaran los acuerdos particulares para fortalecer su
crecimiento etico-moral y el compromiso de acatar integralmente las normas
establecidas en el Manual de Convivencia de la Institucion Educativa. Incurrir
en cualquier tipo de falta durante el tiempo de vigencia (establecido en
Rectoria) de la Matricula con Compromiso ocasionara la cancelacién de la
matricula.

El estudiante realizara un trabajo en beneficio de la comunidad coherente con
la norma infringida. Debera hacerse una reflexién en el hogar y en la
Institucion Educativa. Cumplida la sancidn, acudira ante el (la) director(a) de
grupo, presentando el producto de la labor social acordada referente al valor
infringido, con el apoyo de la coordinacion de seccion correspondiente, el
Departamento de Apoyo Escolar y/o los docentes del nivel.
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Pasado un periodo académico completo en el cual el estudiante demuestre un
comportamiento excelente, se considerara levantar esta sancion, aunque
permaneceran registradas todas las sanciones en su hoja de vida a manera de
seguimiento.

En caso de que ocurra durante el Gltimo periodo, dicha sancion operara para el
primer periodo del afio siguiente con firma de compromisos en el proceso de
matricula. Dependiendo de la gravedad de la falta y considerando las
implicaciones formativas en cada caso, la matricula con compromiso podra
ampliarse a dos periodos 0 a un afio escolar completo.

Parégrafo 1. En caso que (sic) un estudiante haya incurrido en faltas que le
hagan acreedor a una Matricula con Compromiso, pero no se haya podido
sancionar durante el afio lectivo, debera firmar un Acta de Compromiso
Comportamental, Académico o Socio-afectivo en la Matricula. Esta funcionara
bajo los mismos lineamientos que la Matricula con Compromiso, y comenzara
a regir en el primer periodo del afio escolar entrante.

Paragrafo 2. Quien haya recibido Matricula con Compromiso perdera el
derecho a estimulos institucionales.

Articulo 92. Procedimiento a Seguir para Faltas muy Graves. Las Faltas
Muy Graves dan lugar a consecuencias para quienes debe haber (sic) previo
cumplimiento de los siguientes requisitos.

Garantia del cumplimiento del debido proceso.

Estudio y aprobacion del caso por parte de las instancias de consulta.
Ejecucion de la decision por la parte de la Rectoria (sic) mediante resolucion
rectoral motivada.

Cuando se incurra en una falta muy grave, se podra adoptar alguna de las
siguientes estrategias formativas:

1. Desescolarizacion Temporal. La Rectora (sic) determinara un nimero de
dias para la desescolarizacion del estudiante. Durante este tiempo, el estudiante
se compromete a adelantar las actividades académicas realizadas durante su
inasistencia al Colegio. Al reintegrarse a la vida académica debe asumir un
compromiso comportamental o académico. De reincidir en cualquier tipo de
falta durante el mismo afio lectivo, se procedera la (sic) cancelacion inmediata
de su matricula.

2. Cancelacion de la Matricula. Es la maxima sancion que existe en el la
Institucién Educativa Manantial. Se aplicara por faltas muy graves y posibles
agravantes contempladas en el presente Manual. La ponderacion de la falta
puede ocasionar la exclusién del estudiante del Colegio en cualquier época del
afio escolar, decision que tomaran las instancias correspondientes luego de
llevar a cabo el debido proceso. La Rectora (sic) notificara la decision mediante
resolucion al estudiante y a sus padres o acudientes. Es responsabilidad del
Colegio dejar constancia en su anecdotario para toda falta que amerite
exclusion inmediata.

3. No renovacion del cupo para el afio siguiente. Esta decision se notificara
por escrito al estudiante y a sus padres y acudientes.

4. La no proclamacion como Bachiller. Los estudiantes de undécimo grado
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que cometan una falta muy grave podrén ser sancionados con la no
proclamacion como Bachilleres (acto protocolario), y el diploma se entregara
en la Secretaria Académica del Colegio.

Parégrafo. En caso de que el estudiante haya incurrido en delitos sancionados
por la ley penal colombiana, el representante legal del Colegio hara la
correspondiente denuncia ante las autoridades competentes.”?%®

168. A partir de la lectura de las disposiciones del manual de convivencia y
su contraste con los hechos del caso, asi como otras disposiciones del mismo
manual, la Sala advierte que en el asunto objeto de examen se cumplieron los
requisitos de validez propios de la vigencia del derecho al debido proceso. Esto
con base en las siguientes premisas:

169. EIl procedimiento fijado en el manual de convivencia cumple con los
minimos del derecho al debido proceso. En efecto, revisadas las disposiciones
transcritas se encuentra que establecen procedimientos definidos para cada una
de las faltas, los cuales suponen el ejercicio del derecho de contradiccion y
defensa. Aunque existe un mayor nivel de detalle en el procedimiento de las
faltas graves que el de las mas graves, en ambos supuestos se exige el
cumplimiento del derecho al debido proceso y, en particular, el conocimiento
de la falta, el ejercicio del derecho de contradiccion y defensa y la tipicidad
tanto de la conducta reprochada como de las sanciones. De alli que resulta
infundada la pretensiéon de los accionantes en el sentido de que el Colegio
estaba obligado a modificar su manual de convivencia al ser incompatible con
la Constitucion. Lo anterior, porque el texto es compatible con los postulados
del debido proceso y bajo la perspectiva del modelo pedagdgico y formativo
que se predica de las instituciones educativas de nivel basico y medio, al que,
como se ha sefialado en distintos fundamentos juridicos, no se aplican las
condiciones de estricta legalidad que estan reservadas para el derecho penal.

170. Tanto la conducta como la sancién estaban previamente definidas en el
manual de convivencia. En apartados anteriores de esta sentencia (par. 127) se
explico cémo la agresion sufrida por el docente encuadraba dentro de la
tipologia propia de las faltas muy graves, al tratarse de una conducta contra la
integridad moral de uno de los integrantes de la comunidad educativa y que,
ademas, al tratarse de un profesor es una figura de autoridad. Asimismo, el
articulo 92 del manual de convivencia establece como una de las sanciones
posibles frente a las faltas graves la no renovacion del cupo para el afio
siguiente, lo cual fue efectivamente aplicado en el caso del adolescente Matias.

171. Con todo, podria validamente plantearse que el manual de convivencia
tiene una contradiccion puesto que, si bien el articulo 91 establece como
sancion para las faltas graves la matricula con compromiso, luego el articulo
92 establece otras sanciones para las mismas faltas, entre ellas la no renovacion
del cupo. Para la Sala esta contradiccion es apenas aparente, pues la

263 Expediente digital. Archivo “001EscritodeTutela”, que contiene el manual de convivencia, p. 151-154.
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interpretacion razonable de las dos disposiciones lleva univocamente a
concluir que lo que inspira al manual de convivencia es reconocer un margen
de maniobra al Colegio para escoger la sancion que considere proporcional a
la falta muy grave cometida, que va desde la mencionada matricula con
compromiso, pasa por la no renovacién del cupo y termina en la cancelacion
de matricula, que el mismo manual de convivencia identifica como la maxima
sancion existente en la Institucion Educativa. Por ende, el Colegio esté en la
valida posibilidad de adecuar las sanciones a partir de la gravedad de la
conducta y bajo el modelo expuesto. En el caso analizado, la entidad del
comportamiento del estudiante se insiste constitutivo de agresion a una figura
de autoridad, conllevo la aplicacion de la sancion intermedia entre las
aplicables a las faltas muy graves, adecuacion que la Sala no advierte
irrazonable y de acuerdo con los argumentos antes explicados (par. 150 supra).
Finalmente, el manual de convivencia no establece ningun criterio de prelacién
entre las posibles sanciones, ni tampoco estaba constitucionalmente obligado
a hacerlo, puesto que el modelo de gradualidad y margen de maniobra para el
Colegio, que es el que prevé el manual, no se muestra arbitrario ni contradice
las garantias propias del debido proceso en el &mbito de educativo.

172. Lasancion fue proporcional a la conducta cometida y estuvo precedida
de actuaciones de indole formativa. La calificacion de la conducta como muy
grave no es, a juicio de la Sala, irrazonable puesto que resulta acorde con la
gravedad del comportamiento y sus implicaciones para la integridad moral del
docente victima. Ademas, la sancion es compatible con la naturaleza de la
conducta, a la vez que esta expresamente prevista en el manual de convivencia.

173. De otro lado, la Sala encuentra que, si bien el articulo 92 del manual de
convivencia solo establece tres condiciones de procedimiento ante las faltas
muy graves, la Institucion Educativa aplico medidas mas amplias y garantistas,
como son la comunicacion a los padres y las reuniones tanto con ellos como
con el estudiante, que guardan relacion con la instancia de “informe a padres”
que se prevé en el caso de las faltas graves. Esta decision, lejos de ser
incompatible con el derecho al debido proceso, se encuadra en la vision
formativa y pedagdgica de los procesos disciplinarios en el entorno educativo.
Incluso, la Sala advierte que la decision del Colegio no se fundo en una
aplicacion mecénica de las condiciones del articulo 92, sino que extendio su
actuacion al uso de otras herramientas, mas centradas en la reflexion académica
y familiar, que en modo alguno resultan reprochables. Adicionalmente, no
puede perderse de vista que esas instancias previas al escenario de indole
sancionatoria estan expresamente previstas en el denominado ‘“conducto
regular” de que trata el articulo 88 del manual de convivencia, a saber (i)
intervenciones de primer instancia, en donde la persona quien conoce la
situacion dialoga con los involucrados, etapa a cargo de la direccion de grupo
0 el jefe del departamento; (ii) intervenciones de segunda instancia, que
involucran a la coordinacién de seccion y el comité de convivencia; vy (iii) la
intervencion de tercera instancia y apelaciones, conformada por la Rectoria y
el Consejo Directivo. Es también importante anotar que, de acuerdo con las
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reglas contenidas en los dos paragrafos del mismo articulo (i) a partir de la
gravedad de la situacion acaecida, los directivos de segunda y tercera instancia
pueden obviar uno o varios pasos mencionados; y (ii) recibido el reporte de la
situacion se evaluara la pertinencia de remitir el caso al departamento de apoyo
escolar, que obrara como dérgano exclusivamente consultivo y no participara
directamente en la decision sobre una eventual sancion. Esto demuestra que el
procedimiento adelantado por la Institucién Educativa no solo estuvo basado
en el trdmite propio para las faltas mas graves, sino también al mencionado
régimen general.

174. Los minimos del derecho al debido proceso fueron cumplidos en el caso.
Ademaés de la tipicidad de la conducta, del procedimiento y de las sanciones,
se encuentra que, desde una perspectiva material, el estudiante y sus padres
fueron comunicados de la conducta, pudieron ejercer su derecho de
contradiccion y defensa, fueron informados de la sancion impuesta y
presentaron recursos para controvertirla, los cuales fueron tramitados y su
resolucion comunicada a los interesados. En consecuencia, la actuacion
adelantada por la Institucién Educativa es compatible con los derechos
fundamentales del menor de edad y de su familia.

8.1. Conclusiény remedios

175. Conclusion. En sintesis, para la Corte el procedimiento pedagdgico
disciplinario llevado a cabo por la Institucion Educativa Manantial, que dio
lugar a la no renovacion de matricula del menor de edad Matias respeto el
precedente en materia de debido proceso en los procesos formativos en
instituciones de educacidn, y en consecuencia, la accionada no vulnerd los
derechos fundamentales a la dignidad humana, a la educacién, a la igualdad, a
la honra y el buen nombre y al debido proceso del estudiante.

176. Remedios. Teniendo en cuenta lo anterior, la Corte Constitucional
confirmara la sentencia de 24 de julio de 2024, proferida por la Sala Séptima
Laboral del Tribunal Superior del distrito Judicial de Bogota que revocé la
sentencia proferida el 15 de julio de 2024 por el Juzgado 052 Laboral del
Circuito de Bogota, que nego la accién de tutela de la referencia. Ademas,
exhortard a la Institucion Educativa Manantial para que en lo sucesivo cumpla
de manera integral con su obligacion de prevenir, investigar y sancionar los
actos de violencia contra la mujer.

1. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Séptima de Revision de Tutelas de la Corte
Constitucional, en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,

RESUELVE
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PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia de 24 de julio de 2024, proferida por
la Sala Séptima Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
que revoco la sentencia proferida el 15 de julio de 2024 por el Juzgado 052
Laboral del Circuito de Bogota, para en su lugar, negar la acciéon de tutela
interpuesta por Erika y Hugo, en representacion de Matias, en contra de la
Institucion Educativa Manantial.

SEGUNDO. EXHORTAR a la Institucion Educativa Manantial, para que, en
lo sucesivo, cumpla de manera integral con su obligacion de prevenir, investigar
y sancionar los actos de violencia contra la mujer que pudieran darse dentro de
la institucion educativa, cumpliendo con la jurisprudencia constitucional y el
estandar internacional sobre la materia.

TERCERO. DESVINCULAR del presente tramite a la Procuraduria General
de la Nacidn, el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y la Secretaria de
Educacion Distrital.

CUARTO. LIBRAR, por la Secretaria General de la Corte Constitucional, la
comunicacion de que trata el articulo 36 del Decreto 2591 de 1991.

Comuniquese y cumplase,

PAOLA ANDREA MENESES MOSQUERA
Magistrada

CRISTINA PARDO SCHLESINGER
Magistrada

JOSE FERNANDO REYES CUARTAS
Magistrado

ANDREA LILIANA ROMERO LOPEZ
Secretaria General
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