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La Sala resuelve el recurso extraordinario de casacion
interpuesto por el defensor de DIANA MARCELA GONZALEZ
TORRES contra la sentencia proferida por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de San Gil el 4 de noviembre
de 2020, confirmatoria del fallo condenatorio dictado por el
Juzgado Promiscuo Municipal con funcion de conocimiento
de Villanueva (Santander) el 9 de septiembre del mismo ano,
que la declar6 autora responsable del delito de violencia

intrafamiliar.
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HECHOS

El 20 de enero de 2018 en la finca El Puenton de la
vereda El Pino de Barichara (Santander), DIANA MARCELA
GONZALEZ TORRES maltraté fisicamente a su hijo
J.M.G.T., nacido el 1 de mayo de 2015, ocasionandole
lesiones en la espalda que le generaron una incapacidad

meédico legal de diez (10) dias, sin secuelas.

ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1. El1 2 de mayo de 2019, se llevo a cabo audiencia de
formulacion de imputacion ante el Juzgado Promiscuo
Municipal con funcion de control de garantias de Barichara,
en la cual la Fiscalia General de la Nacion le endilgo a
GONZALEZ TORRES la conducta punible de violencia
intrafamiliar en la modalidad agravada (articulo 229, inciso

2.° del Codigo Penal), cargo que no acepto.

2. Adecuado el tramite a lo previsto en la Ley 1826 de
2017, se presento el 10 de julio de 2019 escrito de acusacion
en su contra por dicha ilicitud, que correspondio al Juzgado

Promiscuo Municipal de Villanueva.

3. E19 de febrero de 2020, previo a la celebracion de la
audiencia concentrada, se puso a consideracion de ese
estrado judicial un preacuerdo, a través del cual «la fiscalia

realiza degradacion de la calificacion juridica del delito,
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tipificandolo en injurias por via de hecho consagrado en el
articulo 226 del C.P. [...] conducta esta que es aceptada por la
sefiora DIANA MARCELA GONZALEZ TORRES en calidad de

(sic) autor.

4. El 4 de septiembre de 2020, se realizo audiencia en
la cual el juzgado impartié aprobacion al convenio. En la
misma diligencia, se surtio el traslado previsto en el articulo
447 de la Ley 906 de 2004, para que las partes e
intervinientes se pronunciaran con relacion a los aspectos

contemplados en dicho precepto.

5. El 9 de septiembre siguiente, se dicto sentencia
mediante la cual se le impusieron a la procesada las penas
principales de diecisé€is (16) meses de prision y multa de
13.33 salarios minimos legales mensuales, «como (sic) autor
responsable de la conducta punible de violencia intrafamiliar,
degradada a injurias por vias de hecho». También se le
impuso la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas, por el término de la

sancion privativa de la libertad.

El juzgado senald que esta ultima ilicitud «solamente se
tiene en cuenta para efectos punitivos» y en virtud del articulo
68 A del Codigo Penal, nego la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, «toda vez que el delito en que se
fundamenté la imputacion y la acusacion escapan (sic) de la
orbita para permitir o conceder esta clase de subrogados». En

consecuencia, ordené la captura de GONZALEZ TORRES.
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6. Apelada esta determinacion por su defensor, fue
confirmada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

San Gil -Sala Penal- el 4 de noviembre de 2020.

7. Contra esta providencia, la defensa de GONZALEZ
TORRES presento oportunamente el recurso extraordinario
de casacion. La demanda fue admitida, una vez superados
sus defectos, con auto del 28 de abril de 2022 y se sustento
de conformidad con los parametros del Acuerdo 020 del 29
de mayo de 2020, emitido por la Sala Penal de la Corte

Suprema de Justicia.!

LA DEMANDA DE CASACION

El defensor de DIANA MARCELA GONZALEZ TORRES
formula un cargo unico al amparo de la causal prevista en el
articulo 181, numeral 3.°, de la Ley 906 de 2004, en el que
denuncia la violacion indirecta de la ley sustancial por falso

raciocinio.

Lo anterior, porque «no podia condenarse a la procesada
por un delito que ella no ha cometido, al no haber realizado un
atentado o ataque contra la armonia familiar, ni contra la
union familiar». De haberse aplicado «as reglas de la

experiencia, las de la légica y las de la ciencia», dice, se

! «Por medio del cual se implementan mecanismos de tramite extraordinario, transitorio
y excepcional, aplicables a la sustentacién del recurso extraordinario de casacién en
procesos regidos por la Ley 906 de 2004, a fin de impulsar la emision de sentencias en
asuntos prioritarios durante la vigencia de las medidas de aislamiento preventivo
obligatorio, dispuestas por el Gobierno nacional en el marco de la emergencia sanitaria
decretada en todo el territorio nacional por causa del COVID-19».
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hubiese advertido la presencia de duda en cuanto a la
entidad de las lesiones inferidas a J.M.G.T. para atentar
contra el bien juridicamente tutelado por el articulo 229 del
Codigo Penal, que se aplico indebidamente, por no

acreditarse en la actuacion el elemento subjetivo de esa

ilicitud.

Subraya que la violencia intrafamiliar agravada no fue
materia del preacuerdo, el cual consistid precisamente en
degradar tal calificacion juridica a una distinta. Por ello la
fiscalia, en la audiencia de verificacion y control de legalidad,
pidio dictar condena por el tipo penal de injuria por vias de
hecho. En ese contexto, la aceptacion de responsabilidad se
produjo al ofrecérsele a la procesada la imposicion de una
pena de prision de dieciséis meses, que seria suspendida
para que atendiese las necesidades de su hogar del que

hacen parte tres hijos menores de edad.

No obstante, se le nego «el subrogado |[...] por el hecho
de que se le condené fue por lo imputado, pero no por lo
probado y preacordado [...] es decir, que debe ir a prision,
porque la (sic) retribuibilidad de la pena es de mayor valor al

bien juridico que se trata de proteger -la familia- [...)».

Sostiene que los términos del preacuerdo frente a la
concesion o no de la suspension condicional de la ejecucion
de la pena no fueron claros, aun cuando este aspecto debio
quedar definido sin lugar a equivocos. Con este no se
pretendia aceptar responsabilidad por una conducta punible

inexistente, ya que el comportamiento de GONZALEZ
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TORRES no menoscabé la unidad familiar, ni la integridad
corporal de su hijo, pues lo que hubo fue un exceso en el
animo de corregirlo y por eso se aceptaron cargos, al
reconocer el censor que se afecté su honra. Empero, con la

decision atacada «resulta mas grave el remedio que la

enfermedadb.

Destaca que el articulo 226 del Codigo Penal solo se
aplico con efectos punitivos, pese a estar llamado a regir en
su integridad y que el tribunal vulnero6 el principio logico de
no contradiccion, también la congruencia entre acusacion y
sentencia, al concluir que su prohijada acepto
responsabilidad por el delito de violencia intrafamiliar,

cuando esto no consta en el acta de preacuerdo.

Por consiguiente, ante la incertidumbre con relacion a
la efectiva comision de este injusto, solicita casar el fallo

impugnado y se profiera sentencia absolutoria de reemplazo.

SUSTENTACION

1. La defensa replico la argumentacion expuesta en la

demanda.

2. El Fiscal Once Delegado ante la Corte, senalo que de
conformidad con los elementos materiales de prueba
aportados a la actuacion, la conducta desplegada por la
procesada en contra de su hijo se enmarca en el tipo penal

de violencia intrafamiliar. De ahi que la calificacion juridica
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plasmada en el preacuerdo obedezca a un beneficio y no a
un ajuste de legalidad, retomando para el efecto: i) la
denuncia presentada por su companero permanente, donde
detallo la agresion fisica que sufrio J.M.G.T., ii) la valoracion
meédico legal que le dictamino incapacidad por diez dias, y iii)
las entrevistas brindadas por algunos de sus allegados, que

reportaron como el menor era blanco de la agresividad de

GONZALEZ TORRES.

Bajo esa oOptica, recalca, su actuar no se ajusta a un
animo correctivo, sino que pretendia «lesionar y ofender al

menor, con lo que deviene claro, se alteré la unidad familiar».

Ahora, en cuanto a los términos del preacuerdo, con
este se degradaba dicha ilicitud a la de injuria por vias de
hecho, ofreciéndose una pena de prision de dieciséis meses
que permitia su suspension condicional. Sin embargo, el
convenio no fue respetado por los falladores, quienes
pasaron por alto que la jurisprudencia vigente para la fecha
en que fue suscrito establecia que era vinculante y referente
para evaluar la procedencia de subrogados penales, «es
decir, la declaracion de culpabilidad y la condena por parte
del juez estaba vinculada al delito preacordado y no al

imputado».

En consecuencia, al consignarse en el texto del
preacuerdo que la sentencia recaeria en la conducta punible
de injuria por vias de hecho, puede admitirse que se dio un
vicio en el consentimiento a la hora de aceptarse

responsabilidad. El delegado resalto que en la audiencia en
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la cual se le impartio aprobacion, la fiscalia pidi6 condenar
por este injusto y la defensa invoco la suspension
condicional de la pena, al satisfacerse los requisitos del
articulo 63 del Codigo Penal y no encontrarse esa tipicidad
dentro del catalogo de exclusiones consagrado en el articulo
68 A ibidem. Se genero, entonces, para la defensa técnica y

material, de manera fundada, un convencimiento cierto al

respecto.

Asi las cosas, de no mediar esa expectativa
probablemente no se habria aceptado responsabilidad. La
negociacion no buscaba disminuir la sancion imponible sino
evitar el ingreso a la prision, para que la procesada pudiera
estar al cuidado de sus tres hijos. De hecho, en la audiencia

en comento la fiscalia dijo que ese era el objetivo de la misma.

De otro lado, pese a que la juez a quo interrogo a la
implicada acerca del tipo penal por el cual aceptaba cargos,
expresando GONZALEZ TORRES que lo era por violencia
intrafamiliar, se trata de «aspectos juridicos que esta no
estaba obligada a comprender, siendo inducida a verbalizar
una aceptacion de responsabilidad muy distinta a la pactada
con la fiscalia. Tal exhortacion contribuyé a viciar su
consentimiento, por desatender lo convenido y la confianza
de que no seria privada de la libertad, resenando el delegado
las circunstancias particulares en las que se cometieron los
hechos y el modo en que la humanizacion del derecho penal
rodeod la suscripcion del preacuerdo, segun alli se plasmo y
lo refiri6 la representante de la victima, quien no se opuso a

su celebracion.
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Por lo anterior, pidi6 casar la sentencia y anular la
actuacion a partir de la audiencia en la que se le impartio

legalidad.

3. La Procuradora Tercera Delegada para la Casacion
Penal indic6 que la censura esta llamada a prosperar, al
estimar que es evidente el yerro en el que incurrio el tribunal
al desconocer el preacuerdo al que arribaron las partes,
donde se convino la degradacion de la conducta punible
imputada a la de injuria por vias de hecho, por la cual la
fiscalia solicito imponer dieciséis meses de prision y multa
de 13.33 salarios minimos legales mensuales. En ese
entorno, la defensa invoco la suspension condicional de la

ejecucion de la pena a favor de su asistida.

El tribunal se aparto de esa negociacion, al sostener
que lo que se pacto fue la pena imponible y no la calificacion
juridica, compartiendo la representante de la sociedad las
apreciaciones del casacionista en lo referente a que en este

asunto no se demostro el animo de afectar la unidad familiar.

Subrayo que en el fallo recurrido no aparece un estudio
de la culpabilidad, por lo que el juicio de reproche no supera
la responsabilidad objetiva al no constatarse, como lo ha
decantado la jurisprudencia tratandose del delito de
violencia intrafamiliar, si el maltrato fisico tenia la capacidad
de vulnerar el bien juridico que tutela ese tipo penal, al

margen de las lesiones ocasionadas al menor J.M.G.T. en su
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espalda y el atentado que suponen contra su integridad y
dignidad.

Entonces, ante la falta de aplicacion del articulo 226 y
la aplicacion indebida del articulo 229 del Codigo Penal,
solicita casar el fallo recurrido «teniendo en cuenta que no se
prob6é mas alla de toda duda, que el comportamiento de la
procesada DIANA MARCELA GONZALEZ TORRES tenia la
virtualidad de lesionar y poner en peligro el bien juridico de la
armonia y unidad de la familia [...] y, ademas, que el dano
corporal causado [...] seria constitutivo del punible de lesiones
personales, pero que de conformidad con el preacuerdo
celebrado fue degradado a injuria por vias de hecho, del

articulo 226 del C.P.».

CONSIDERACIONES DE LA CORTE

Diversas posturas concurren en este asunto, en orden
a establecer las consecuencias que tiene el que DIANA
MARCELA GONZALEZ TORRES fuese condenada por una
conducta punible distinta a aquella por la cual acepto

responsabilidad penal, en virtud de preacuerdo.

Para los sentenciadores era imperativo en este evento
dictar fallo por la calificacion juridica endilgada tanto en la
imputacion como en el escrito de acusacion (una vez
adecuadas las diligencias al procedimiento abreviado), acorde
con el precedente fijado por la Corte en la sentencia SP 2073

de 2020 (Rad. 52227), al avizorar que las premisas facticas

10
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que dieron paso al preacuerdo se ajustan al articulo 229,

inciso 2.° del Coédigo Penal, que sanciona la violencia

intrafamiliar y la agrava cuando recae en un menor.

Segun la juez de primer grado, «del precedente citado que
acompasa con lo resuelto en la SU 479 de 2019, se concluye que el
acuerdo consiste en tomar como referente una norma penal menos
gravosa, no para que se emita la condena a la luz del referente
juridico que no se ajusta a los hechos, sino solamente para efectos

de calcular la pena».?

Este criterio fue ratificado por el tribunal, al senalar que
«en ningun momento la fiscalia realizé6 una variacion de la
situacion fdctica que pudiese modificar la situacion juridica en este
caso bajo la 6rbita de la estricta tipicidad, ni en el preacuerdo se
realiz6 expresa manifestacion de esta presunta variacion, lo que se
preacordd fue precisamente esa mutacion juridica para efectos
punitivos [...] por lo tanto se mantiene la calificacion juridica del
delito de violencia intrafamiliar efectuada en la formulaciéon de
imputacion, pero, a raiz de la aceptacion preacordada de la
responsabilidad, los limites para su puniciéon estan dados por el

delito de injuria por vias de hecho».3

El defensor plantea un falso raciocinio al respecto que
mas alla de las imprecisiones formales de la demanda,
superadas con su admision, apunta a que se absuelva a la
procesada por el delito de violencia intrafamiliar, por cuanto,

en su concepto, este punible no se configuré y la aceptacion

2 Cfr. Folio 2 sentencia primera instancia.
3 Cfr. Fl. 12 y siguientes sentencia tribunal.

11
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de cargos recayo en el de injuria por vias de hecho, supuesto

juridico correspondiente a la conducta cometida.

La fiscalia discrepa y asegura que el atentado contra la
unidad y armonia familiar si se materializo, por lo que el
preacuerdo no consistio en rectificar la tipicidad del
comportamiento desplegado. Empero, estima que dado el
alcance que los falladores dieron al convenio, ocurrié un
vicio en la manifestacion de voluntad que condujo a la
aceptacion de responsabilidad, al diferir lo plasmado en la

sentencia de lo pactado.

Por su parte, la procuraduria coincide con el
casacionista en lo referente a la no demostracion del tipo
consagrado en el articulo 229 del Codigo Penal. Sin hacer
una peticion concreta, sugiere modificar la sentencia para
que el articulo 226 ibidem relativo al delito de injuria por vias
de hecho se aplique en su integridad y no solo con efectos
punitivos, incluyendo la posibilidad de conceder Ila

suspension condicional de la ejecucion de la pena.

Para verificar cual de estos planteamientos se
compadece con la decision a adoptar, es necesario examinar:
i) la posicion de la Sala frente a las modificaciones efectuadas
en los preacuerdos a la calificacion juridica por la que se
ejerce la accion penal, ii) los términos del convenio al que
arribaron en este asunto fiscalia y defensa, iii) los elementos
materiales de prueba y evidencia fisica que lo soportan, y iv)
el asidero de la inconformidad postulada en sede

extraordinaria.

12
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1. El criterio actual de la Corte con relacion al tema
objeto de controversia, consiste en que los fiscales no estan
habilitados para conceder beneficios sin limite a los
procesados por via de los preacuerdos a través de la
modalidad de cambio de calificacion juridica sin base factica,
postura sentada a partir del precedente mencionado en los

fallos atacados.

Se expuso en la sentencia CSJ SP 2073-2020, que las
partes no cuentan con facultades omnimodas para fijar la
tipicidad objeto de accion penal con fines de terminacion
anticipada, pues la subsuncion juridica del comportamiento
susceptible de sancion ha de estar sometida, al igual que en
el proceso ordinario, al principio de legalidad. Este constituye
una directriz de valoracion normativa cuyo acatamiento es
ineludible, para que los jueces en ejercicio de su labor
constitucional y jurisdiccional puedan impartir aprobacion a

estos convenios.

Lo anterior, a tono con la sentencia C-1260 de 2005 de
la Corte Constitucional que declar6é exequible el numeral 2.°
del articulo 350 del Coédigo de Procedimiento Penal, relativo
a los preacuerdos que recaen sobre los términos de la
imputacion y en los cuales el procesado se declara culpable
a cambio de tipificar la conducta endilgada de una manera
especifica, con miras a disminuir la pena, en el entendido de
que «el fiscal no puede en ejercicio de esta facultad crear tipos

penales; y que en todo caso, a los hechos invocados en su

13
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alegacion conclusiva no les puede dar sino la calificacion

juridica que corresponda conforme a la ley penal preexistente».

Desde esa perspectiva, la Sala senaléo que los
preacuerdos no podian quebrantar la debida subsuncion del
comportamiento investigado ni reconocer diminuentes
punitivas inexistentes, segun el estudio de la Corte
Constitucional en sentencia SU-479 de 2019. Tampoco
pueden eludir las prohibiciones legales de beneficios
tratandose de ciertos delitos, como lo seria, por ejemplo,
permitiendo la concesion de subrogados penales a raiz de

cambios en el nomen iuris.

Se recalco que en general, los beneficios penales por la
colaboracion del procesado para dictar sentencia mediante
diferentes institutos procesales, deben ser compatibles con
la importancia de ese aporte, teniéndose que sopesar si
contribuyen al logro de los fines de la justicia, del tramite y
de los derechos de las victimas. Se evocaron como referentes,

citandose a la Corte Constitucional:

da naturaleza de los cargos, el grado de culpabilidad y el dano
causado o la amenaza de los derechos constitucionales
fundamentales, los intereses juridicos protegidos, la ocurrencia de
circunstancias agravantes o atenuantes, las personales del
imputado o acusado y su historial delictual, los derechos e
intereses de las victimas, el grado de afectaciéon y la relacion que
tuviera con el imputado y acusado. (...) la actitud demostrada por
el imputado o acusado de asumir responsabilidad por su
conducta, el arrepentimiento el esfuerzo en compensar a la victima,
o cooperar en la investigacion o en la persecucion de otros delitos».

14
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En ese contexto, la Sala senal6 varios parametros para
evaluar las prerrogativas concedidas de acudirse a este

mecanismo anticipado de terminacion, entre ellos:

«(i) el momento de la actuacién en el que se realiza el acuerdo; (ii)
el dano infligido a las victimas y la reparacion del mismo, (iii) el
arrepentimiento del procesado, lo que incluye su actitud frente a
los beneficios econémicos y de todo orden derivados del delito; (iv)
su colaboracién para el esclarecimiento de los hechos, y (iv) el
suministro de informacién para lograr el procesamiento de otros

autores o participes» (CSJ SP 2073-2020, Rad. 52227).

Asi las cosas, comoquiera que los preacuerdos estan
sujetos a la tipicidad estricta, se establecio que la variacion
en la calificacion juridica realizada por la fiscalia sin base
factica como producto de una negociacion, solo tiene efectos
punitivos, con el fin de evitar ~ concesiones
desproporcionadas. Para los subrogados, el precedente
enfatizo que el convenio tiene que ser claro frente a su
viabilidad, con miras a prevenir debates ulteriores sobre el

punto.

Esta postura ha sido reiterada, entre otras decisiones,
en CSJ AP 3211-2020, Rad. 54087, CSJ SP 359-2022, Rad.
54535 y CSJ AP 2834-2023, Rad. 63503.

2. El preacuerdo entre la fiscalia y la defensa de DIANA
MARCELA GONZALEZ TORRES suscrito el 9 de febrero de
2020, identifica a las partes, resena los hechos objeto de la
actuacion, la calificacion juridica por la que en su momento

se formularon cargos -violencia intrafamiliar agravada, segun el

15
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articulo 229, inciso 2.° del Cdédigo Penal- y relaciona los

elementos materiales de prueba y evidencia fisica obtenida.

De manera expresa, aparece que la procesada acepta
su responsabilidad penal a cambio de que la fiscalia
tipificara el comportamiento que perpetré6 como injuria por
vias de hecho (articulo 226 ibidem), de conformidad con el

texto del articulo 351 de la Ley 906 de 2004.

Asi consta en el formato correspondiente, en el que se
consigna que se «tipififcarial de otra forma la conducta, con el
propdsito de aminorar la pena, evento en el cual no habra

lugar a ninguna otra rebaja»r.* Bajo ese entendido:

«atendiendo la situacion fdctica y que existen manifestaciones
verbales proferidas por la imputada hacia la victima, las cuales
han atentado contra su dignidad y honra, la fiscalia realiza
degradacion de la calificacién juridica del delito, tipificandola en
(sic) injurias por vias de hecho consagrado en los arts. 226 del
C.P, la cual seniala una pena definitiva a imponer de 16 meses y
multa de 13.33 a 1500 S.M.L.M.V. Quedando una pena definitiva
a imponer de 16 meses de prision y multa de 13.33 s.m.L.m.v.
conducta esta que es aceptada por la seriora DIANA MARCELA
GONZALEZ TORRES en calidad de (sic) autor.5

En el acta en comento, no se menciona lo atinente a la
concesion o no de la suspension condicional de la ejecucion

de la pena.

3. La fiscalia aportd los siguientes medios de
conocimiento en orden a cumplir con el mandato del articulo

327 de la Ley 906 de 2004, el cual dispone que los

4 Cfr. Folio 2 preacuerdo del 9 de febrero de 2020.
® Cfr. F1. 5 ibidem.

16
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preacuerdos solo procederan si hay un minimo de prueba

que permita inferir la autoria o participacion en la conducta

y su tipicidad:

-El1 22 de enero de 2018, Orlando Carreno Cediel,
companero permanente de DIANA MARCELA GONZALEZ
TORRES, present6 denuncia en su contra ante la Comisaria
de Familia de Barichara por «violencia intrafamiliar». Dio
cuenta de su relacion de pareja y de como iniciaron a convivir
en casa de sus padres luego de que quedara embarazada,
residiendo alli junto con J.M.G.T., de dos anos, hijo de otra
persona con quien ella habia tenido contacto esporadico.
Relato que era agresiva y grosera especialmente hacia J.M.,
a quien maltrataba en cada ocasion en la que su irascibilidad

invadia sus emociones.

Narro que el 20 de enero de esa anualidad, luego de una
discusion, ataco al menor con punos en la espalda, agresion
que se hizo extensiva a N.A.C.G., su hijo en comun recién
nacido, solicitando «para mi medida de protecciéon y para los
ninos, quiero que mi companera permanente [...] no vuelva a
agredirme verbalmente y psicolégicamente, asi mismo quiero
que no vuelva a agredir a los ninos ni a pegarles, pues ellos

estan muy pequenos para recibir golpes y maltrato».6

Lo anterior, dio lugar a que la comisaria de familia de
Barichara profiriera, en esa misma fecha, medida de

proteccion acorde con las leyes 575 de 2000, 1257 de 2008

é Cfr. F1. 2 y s.s. archivo digital «Elementos materiales ID.
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y 1098 de 2006, para que GONZALEZ TORRES se abstuviera
de incurrir en el maltrato denunciado. Igualmente, dispuso
practicar reconocimiento médico legal a los menores para
determinar si tenian lesiones, su naturaleza, secuelas y
mecanismo causal, citando a las personas mencionadas por
su companero permanente en el reclamo impetrado para que

rindieran entrevista.

-Al practicarse reconocimiento médico a J.M.G.T. el 22
de enero de 2018, por galenos adscritos al Hospital de
Barichara, advirtieron «heridas superficiales de forma
alargada en region dorsal de forma horizontal [...] de
caracteristicas recientes y antiguas, aproximadamente 8». En

el acapite de conclusiones, consta:

«Se considera paciente con lesiones consistentes con (sic)
aranazos que por su localizacion y disposicion no pudieron ser
autoinflingidas. Mecanismo: lesiones por agente con punta y/o
filo. Incapacidad médico-legal: 10 dias. Secuelas: Ninguna fisica».”

Respecto del menor N.A.C.G., de siete (7) meses de

edad, no se reportaron lesiones.

-Jaime Alberto Martinez Roa, amigo de los padres del
querellante, indico en entrevista del 25 de enero de 2018 que
GONZALEZ TORRES vivia con aquellos desde hacia cinco
meses en compania de su hijo pequeno y otro recién nacido,
siendo dificil la convivencia por el maltrato fisico y verbal al

que sometia a J.M.G.T.

7 Cfr. Fl. 15y s.s. ibidem.
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En similares términos brindo su version Nelson
Carreno Cediel, hermano del denunciante, quien acotoé que
la convivencia en la casa de sus padres era conflictiva por
desacuerdos en la atencion de los menores, desahogando la
implicada su furia y frustracion con los infantes, en especial

con J.M.G.T. La hijastra de aquel, Jannes Elena Gomeéz

Hernandez, también reporté comportamientos de esa indole.

Juan de Dios Gonzalez Ruiz, padre de la procesada,
adujo que los problemas familiares se suscitaron por el
malestar que le gener6o a su hija el tener que vivir con sus
suegros, reconociendo que es «malgeniadar, pero no le
constaba que ella hubiese agredido fisicamente a J.M.G.T. o

a N.A.C.G.®?

-En diligencia de descargos, DIANA MARCELA
GONZALEZ TORRES refiri6 que los inconvenientes de
convivencia surgieron a causa de conflictos con los parientes
de su companero permanente, de quienes percibia un trato
discriminatorio en contra de ella y de su hijo mayor J.M.G.T.
Admitio que «le he pegado», pues considera que es muy
impaciente, pero negdé que lo haya sido en la magnitud

referida en la denuncia.®

-La comisaria de familia de Barichara el 26 de enero de
2018, llevo a cabo audiencia de conciliacion en la que la
implicada manifestoé «quiero que me den otra oportunidad y

acepto que con J.M. he generado violencia», mientras que

8 Cfr. Fl. 26 y s.s. idem.
 Cfr. Fl. 33 id.
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Orlando Carreno Cediel pidio «que todo se solucione, quiero
estar bien con ella y nos iriamos a vivir los dos solos sin la

familiar.

Frente a ello, dicha autoridad ordeno el cese de todo
acto de violencia o agresion verbal, fisica o psicologica y que
los mencionados acudiesen a terapias para mejorar la

convivencia.l0

-Obra copia de la historia clinica de DIANA MARCELA
GONZALEZ TORRES en la I.P.S. Medical Armony de San Gil,
con fecha 20 de febrero de 2018, luego de que fuese remitida
alli por la comisaria de familia de Barichara. Se reporta que
la paciente tiene 21 anos de edad e ingresa al consultorio
llorando, con pensamientos negativos consigo misma y hacia
los demas. La psicologa que la atendio dejo constancia de
alteracion relacionada con la sensopercepcion, conducta

motora y afectiva.

La examinada atribuyé los posibles factores
desencadenantes en «humillaciones por parte de la familia de
mi companero sentimental [...] reconozco que cometi un error,
pido a la comisaria de familia que me haga seguimiento de
como tratar a mi hijo, me comprometo con usted doctora a
pensar un tratamiento [...]». Se le diagnostico «trastorno mixto
de ansiedad y depresiorn», ordenandose iniciar atencion con

terapeutas.

0 Cfr. Fl. 36 y s.s. id.
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Asi mismo, obra copia de la valoracion que en su
momento le efectuo la psicologa de la comisaria de familia de
Barichara, en la que se verifico su estado emocional y
comportamental. La procesada manifesté que se fue a vivir
con sus suegros pese a oponerse a ello, pero lo hizo con la

intencion de que su hijo recién nacido compartiera con su

padre. Rememoro:

«en esa casa no me sentia tranquila, porque me sentia como
arrimada y a J. lo hacian sentir asi y a veces le pegaba sin razoén,
porque sentia que debia castigarlo cuando no me hacia caso, en
ocasiones no miraba bien si era necesario pegarle, el dia que le
pegué no lo agarré a golpes tan fuerte, aunque si le pegué [...] yo
no quiero hacerle danio a mis hijos, solo me dejé llevar por la rabia
y la impotencia que sentia de estar en esa casa ajena.

Se detecté en la entrevista que GONZALEZ TORRES
evidenciaba sentimientos de confusion, tristeza, impotencia
y mal genio, recomendandose el inicio de tratamiento
psicologico para lograr un manejo adecuado de los conflictos

y para que excluyera de estos a sus hijos.1!

-Se aport6 historia clinica de fecha 14 de mayo de 2019
de la I.P.S Medical Armony de San Gil, relativa a una nueva
valoracion psicologica. Se reporta que en la actitud de la
examinada se advierte tranquilidad, sin alteraciones
sensoperceptivas, dandose recomendaciones generales dado

que se encontraba en embarazo.!2

-Por ultimo, aparece entrevista de Orlando Carreno

Cediel rendida ante la fiscalia el 2 de mayo de 2019. En ella

1 Cfr. Fl. 1y s.s. carpeta digital «Elementos materiales DIANA .
12 Cfr. F1. 7 ibidem.
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refiere que nunca presentoé denuncia penal en contra de su
pareja por agresiones verbales o fisicas, cuya existencia

nego:

«do tnico que ocurrié fueron discusiones cotidianas como en
cualquier hogar, nada mas. Estas dificultades ya fueron
superadas por nosotros como pareja, ya que acudimos a terapias
en la comisaria de familia y por el seguro Coosalud en San Gil. Es
decir, acudimos al didlogo para solucionar cualquier dificultad que
se nos presente [...] actualmente DIANA MARCELA tiene 8 meses
de embarazo y el hogar va muy bien junto con los ninos, es decir
J.My N.A. [...] ella estaba molesta y actuaba con rabia pero nada
mds, yo manifesté eso porque estaba con soberbia y confundido
[...] yo agrandé las cosas pero ya todo ha cambiado, el
comportamiento de DIANA MARCELA ahora es diferente, corrige
de buena manera al nino, es mas calmada, dejo la soberbia, las
terapias le sirvieron, actualmente todos estamos viviendo bien, el
nino se encuentra bien».13

4. Sea lo primero decir, que confrontado el contenido
del preacuerdo con la sentencia proferida es palmaria su
incompatibilidad. No obstante, tal situacion devino de la
aplicacion de los parametros que la jurisprudencia ha fijado
en distintos momentos, durante los cuales han trasegado

estas diligencias.

4.1. La tesis acerca de la posibilidad de que los jueces
realicen control a la acusacion en los eventos de terminacion
anticipada del proceso, cuando resulta manifiestamente
erronea la subsuncion juridica del actuar por el que la
fiscalia formula cargos, ha pasado por diferentes
aproximaciones que encuentran un referente significativo en
la sentencia CSJ SP 2073-2020, citada con antelacion y en

la que se arrib6 a dicha inteleccion.

13 Cfr. F1. 9 idem.
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Previo a ese pronunciamiento, se habia senalado que
los preacuerdos eran vinculantes para el juez a quien le
estaba restringido inmiscuirse en la calificacion juridica de
la conducta, por entenderse que ello constituia una
injerencia indebida en la formulacion de la teoria del caso de
la fiscalia, titular de la accion penal (CSJ SP 9853-2014, Rad.
40871, CSJ SP 931-2016, Rad. 43356, CSJ SP 8666-2017,
Rad. 47630). Incluso, bajo ese panorama, tal proceder se
catalogo6 contrario al principio de congruencia (CSJ SP 9714-

2017, Rad. 46449).

Pese a ello, no se descartaron hipotesis excepcionales
en las cuales los jueces estaban llamados a intervenir si
advertian que los preacuerdos vulneraban garantias
fundamentales, como lo seria si se aceptaba responsabilidad
por un comportamiento atipico (CSJ SP 10299-2014, Rad.
40972), vicios en el consentimiento (CSJ SP, 21 Mar. 2012,
Rad, 38500) o de infringir los limites legales para esta figura,
por ejemplo concediendo un doble beneficio (CSJ SP 14191-
2016, Rad. 45594) o ante la ausencia del minimo probatorio

al que se hizo referencia (CSJ AP 5151-2016, Rad. 48204).

Con relacion a los subrogados penales, se indicé que la
punibilidad del delito por el cual se suscribia el preacuerdo
era la que guiaba su procedencia (CSJ SP 7100-2016, Rad.
46101, CSJ SP 4439-2018, Rad. 52373).

4.2. Bajo ese entendido, se suscribio el 9 de febrero de

2020 (es decir, con anterioridad a la sentencia CSJ SP 2073
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del 24 de junio de 2020), el pacto materia de discusion, en el
que se degradaba la conducta objeto de imputacion a otra de
menor entidad en términos de sancion punitiva y que al
margen de la discusion que suscitaria su efectiva

configuracion, respondia a la naturaleza del instituto, una

vez ponderadas por las partes sus pretensiones.

La fiscalia, dadas las circunstancias en las que ocurrio
la agresion a J.M.G.T., el probable restablecimiento de sus
derechos, las posibilidades de obtener condena por violencia
intrafamiliar agravada y el esfuerzo institucional que
conllevaba tramitar el juicio, propuso una aceptacion de
responsabilidad a cambio de tipificar el suceso investigado
como injuria por via de hecho, por la cual obtendria
sentencia. Por eso postulo en el preacuerdo puesto a
consideracion del juzgado promiscuo municipal de
Villanueva, que la agresion desplegada por la acusada afecto
la honra e integridad moral del menor, como bien juridico

tutelado.

En similares condiciones, la defensa buscando
anticipar el resultado del juicio y las consecuencias de una
eventual condena por el delito por el que se imputé y acuso,
optdo por el reconocimiento de cargos respecto de la
calificacion juridica del articulo 226 del Codigo Penal,
atendiendo no solo la sanciéon imponible sino especialmente
que la misma permitia la concesion de la suspension
condicional de la pena. Se reconoci6 la incursion en esa
ilicitud, con miras a arribar a una situacion juridica que se

ofrecia mas benigna comparada con la del proceso ordinario,
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estando GONZALEZ TORRES de acuerdo con este

convenio.l*

4.3. Asi surge de su verbalizacion realizada ante el
juzgado promiscuo municipal de Villanueva el 4 de
septiembre de 2020. En esa diligencia, la fiscalia expuso el
contenido del acta contentiva del mismo y relacion6 los
elementos materiales de prueba recaudados en el tramite, en
ambos casos, de conformidad con la resena obrante en los

numerales 2 y 3 ut supra. A lo anterior, agrego:

«Es importante mencionar y dejar constancia por parte de su
senoria qué motivd a realizar este preacuerdo. Atendiendo a que
la seriora madre del menor acudié a un tratamiento terapéutico,
de igual manera se verificé este cambio dentro del interior de la
familia con el sernor padre del menor, el serior Carrerio, quien
efectivamente le manifesté a la suscrita que la seniora ha tenido
un cambio notable en cuanto al tratamiento con los menores,
acude a la via del didlogo y de igual manera con él, un tratamiento
bastante amplio en todos los aspectos, entonces por eso es que
esta delegada atendiendo que tiene un bebé, tiene mds hijos
menores de edad, fue un momento que estaba sufriendo una
depresion como usted lo podrd constatar dentro de la historia
clinica, un momento que realmente ella no supo manejar, lo cual
llevé a que esta delegada tomara la decisiéon de ofrecerle un
preacuerdo en estos términos, a fin de proteger el hogar que estd

conformando en estos momentos [...[»1>

Otorgado el uso de la palabra al defensor publico,
pregoné que los elementos de prueba en cuestion y la
situacion actual permitian avizorar un cambio en el entorno
familiar denunciado ante la comisaria de familia de
Barichara, gracias al tratamiento psicolégico dispuesto por

esa autoridad.

¥ Cfr. archivo digital «Acta preacuerdo Diana.pdf.
15 Cfr. récord 21:58 y s.s. audiencia del 4 de septiembre de 2020.
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Acoto que el preacuerdo se encontraba dentro de los
parametros legales y que con este se pretendia proteger la
unidad familiar, por lo que solicitdé su aprobacion, peticion
coadyuvada por la representante de victimas quien manifesto

que se le hizo participe de su celebracion.

A continuacion, la juez a quo interrogd a DIANA
MARCELA GONZALEZ TORRES acerca de su
consentimiento a los términos del convenio, respecto del cual
la funcionaria indicé que le «otorgaba como beneficio [...] la

degradacion de la conducta:

«Dona DIANA, la Fiscalia presenté ante este estrado y en esta
audiencia la suscripcion o la aceptaciéon de un preacuerdo con
usted como autor responsable del delito de injuria por vias de
hecho, consagrado en el articulo 226 del Cédigo Penal y con una
pena de 16 meses de prision y multa de 13.33 [...]. La acusaciéon
Yy la imputacion a usted se le formulé por el delito de violencia
intrafamiliar agravada, de conformidad con los hechos ya
conocidos en las audiencias y los que acaba de narrar la fiscalia
[...]. Donia DIANA, usted entendié lo que la fiscalia estaba
presentando, lo que la fiscalia estaba preacordado con usted.
CONTESTO: Si sefiora. PREGUNTADO: Doria DIANA, su abogado
la asesord, le dijo, le explicé las consecuencias de este preacuerdo.
CONTESTO: Si sefiora. PREGUNTADO: Doria DIANA, si usted me
dice que entendi6 lo que la fiscalia planteé y que fue asesorada

por un abogado, usted (sic) porqué delito va a ser condenada [hay

una pausa, mientras la procesada piensa]. CONTESTO: Me
condenaron por los cargos de (sic) violencia familiar hacia el
menor. PREGUNTADO: Dona DIANA, le estamos degradando la
conducta punible a otro delito, que se llama injuria por via de
hecho, pues de acuerdo a la situacion factica o a los hechos que
se narraron en esta audiencia y a los elementos materiales
probatorios que obran en la carpeta [...] usted maltraté de manera
verbal y fisica a su menor hijo, esta conducta se le estd variando,
se le esta cambiando al tipo penal de injuria por vias de hecho,
este delito contempla una pena menor y guarda de acuerdo pues
con lo planteado por la fiscalia, y teniendo en cuenta como se
ejecutdo la modalidad, (sic) respecto de que la violencia en
parte fue verbal, guarda una relacion y una semejanza
respecto con los hechos con el delito por el que a usted la
imputaron y la acusaron, doria DIANA, usted es consciente de
que va a ser condenada en virtud de este preacuerdo, que la
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sentencia que usted va a recibir, que se va a proferir va a ser una
sentencia condenatoria. CONTESTO: Si sefiora. PREGUNTADO:
Donia DIANA a usted le quedé claro a cudantos meses va a ser
condenada. CONTESTO: A dieciséis meses. PREGUNTADO: Dora
DIANA, usted es consciente que esta sentencia le va a generar a
usted un antecedente penal CONTESTO: Si senora.
PREGUNTADO: Dona DIANA, usted estd renunciando a unos
derechos que le indicaron en la imputacion [...] usted es consciente
a la renuncia a estos derechos |[.... CONTESTO: Si sefora.
PREGUNTADO: Dona DIANA usted fue obligada o coaccionada o
de pronto no entendié lo que la fiscalia le esta planteando y usted
esta de pronto no esta siendo libre [...] la presionaron para firmarlo
o de pronto usted no ha entendido y usted no comprende aun la
consecuencia de este preacuerdo, usted lo estd haciendo de forma
voluntaria. CONTESTO: Si yo entiendo lo del acuerdo |...].
PREGUNTADO: Doria DIANA, usted de pronto toma un
medicamento que de pronto la ponga en un estado de inconciencia
o que de pronto le impida comprender en algun momento lo que le
dicen. CONTESTO: No sefiora [...]».16

En estas condiciones, el juzgado dio por corroborado
que el preacuerdo fue resultado de una decision libre y
voluntaria, asesorada por la defensa, con un minimo de
prueba que comprometia la responsabilidad de la acusada y
sin violacion de garantias fundamentales. Expres6o que se
ajustaba al articulo 350 de la Ley 906 de 2004, pues
concedia un solo beneficio «a fin de que se le imponga una
pena de dieciséis meses de prision y multa de 13.33 salarios
minimos»y acogiendo lo manifestado con la fiscalia, «en sentir
de este despacho la transaccién procesal no soslaya el ntcleo

factico de la misma», por lo que le impartié aprobacion.

A continuacion, se surtio el traslado del articulo 447
ibidem. La fiscalia reseno la informacion que recibié de la
procesada en punto de sus condiciones personales, destaco

que no tenia antecedentes penales y anadié que dejaba a

16 Cfr. récord 30:20 y s.s. ibidem. Resaltado de la Sala.
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discrecion del juzgado la concesion de subrogados penales.
Por su parte, la defensa solicito la suspension condicional de
la ejecucion de la pena, aludiendo al cumplimiento de los
requisitos del articulo 63 del Coédigo Penal y que «el delito por

el que es condenada no se encuentra dentro de las

prohibiciones del articulo 68 [...)».

4.4. E1 9 de septiembre de 2020, durante la lectura de
la sentencia, la juez hizo cita de los elementos materiales de
prueba y encontro satisfechos los presupuestos para dictar
sentencia condenatoria, ante la convergencia de los

elementos estructurales de la conducta punible.

Sobre la tipicidad, adujo que la fiscalia formul6é cargos
por el delito de violencia intrafamiliar, pero que por el
preacuerdo se degradaba al de injuria por vias de hecho
«solamente para efectos punitivos». Acerca de la
antijuridicidad, se refirio a la lesion de la unidad familiar y
para la culpabilidad dijo que concurria la imputabilidad, la
conciencia de la antijuridicidad y la exigibilidad de otro
comportamiento, todo lo cual dio por acreditado sin ahondar

en el tema.l”

Notese que, por primera vez en el tramite, se aludi6 al
efecto que contraia la degradacion de la calificacion juridica,
conforme la linea jurisprudencial vigente para esa fecha y

sobre lo cual no existia referencia alguna en el preacuerdo.

17 Cfr. audiencia del 9 de septiembre de 2020, récord 22:20 y s.s.
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Tampoco la juez hizo mencion de ello en la audiencia en la

que le impartié aprobacion, celebrada una semana atras.

En esa secuencia mantuvo la calificacion juridica de
violencia intrafamiliar y toda vez que por prohibicion legal
esa ilicitud esta excluida de beneficios, negd la suspension
condicional de la pena, a pesar de que, segun lo visto, las
partes y la representante de victimas colocaron de relieve en

aquella ocasion que esa era la finalidad de la negociacion.

4.5. Se colige entonces que la emision de la sentencia
CSJ SP 2073-2020 incidié en el criterio adoptado en las
sentencias atacadas, puesto que el tribunal ratifico la

postura plasmada en el fallo de primer grado.

A lo anterior se suma que el preacuerdo no fue explicito
en lo concerniente a la concesion del subrogado penal,
causando que al verbalizarse su contenido no quedara
definido el punto. De clarificarse el particular, en ese
instante, y comunicarse la interpretacion que tendria el
convenio, las partes y en especial la defensa técnica y
material hubiesen contado con la oportunidad de ponderar
sus efectos. Frente a esa realidad, una posibilidad plausible
consistia en no aceptar cargos y optar por presentar en juicio
la teoria del caso que ahora se promueve en casacion,
orientada a la absolucion al alegarse la no configuracion del

delito de violencia intrafamiliar agravada.

En ese orden de ideas, esta es la primera conclusion

que surge con relacion a la decision a adoptar:
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i) no puede prosperar la peticion de emision de
sentencia absolutoria de reemplazo auspiciada por el
demandante, al tratarse de una pretension a la cual se

decliné cuando se suscribio6 el preacuerdo, y

ii) dicha tesis eventualmente revestiria las
caracteristicas de una retractacion, proscrita por el articulo

293 del Codigo de Procedimiento Penal.

4.6. Ahora, en atencion a que el preacuerdo y la postura
de la judicatura en la audiencia en la cual se le impartio
aprobacion se mantuvo dentro de los parametros
jurisprudenciales fijados con anterioridad a la sentencia CSJ
SP 2073-2020, sin hacerse referencia en esas etapas
procesales a la imposibilidad de variar la calificacion juridica
sin base factica o que esta solo tendria efectos punitivos,!8 es
viable admitir que, tal y como fue pactado por la fiscalia y la
defensa, los términos del mismo eran vinculantes para la
judicatura, en cuanto a la aplicacion integral del articulo 226
del Codigo Penal y mas aun cuando segun lo transcrito, su
finalidad era la de permitir la posibilidad de acceder a la

suspension condicional de la pena privativa de la libertad.

La incorporacion de un criterio hermenéutico
inexistente para el momento en que se llevd a cabo la
negociacion no solo constituyé una sorpresa a las partes e

intervinientes, al alejarse el fallo de lo acordado e incluir una

18 De hecho la juez promiscuo municipal de Villanueva expresé que «en sentir de este
despacho la transaccion procesal no soslaya el niicleo fdctico de la misman.
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circunstancia que ninguno estuvo en condiciones de avizorar
(asombro que exteriorizaron durante la audiencia virtual en la
que se le dio lectura, luego de darse a conocer la negativa de
conceder el subrogado penal impetrado),!° sino que ademas

desconoci6 como por regla general, los efectos de la

jurisprudencia son posteriores.

Es decir, los juzgadores no tuvieron en cuenta la
naturaleza de este tipo de precedentes en los cuales, cuando
la Sala varia una postura que trae consigo una interpretacion
que desmejora la situacion del procesado, su repercusion y
vinculatoriedad se proyecta hacia el futuro, segun lo ha
venido decantado recientemente la Corte (Cfr. CSJ AP2671-
2020, Rad. 53293; CSJ AP 5872-2021, Rad.53767; CSJ AP
749-2024, Rad. 53260).

5. En estas condiciones, se tiene que los juzgadores
entendieron que el entorno en el que ocurrio el suceso
delictivo no permitia que se tipificara como injuria por vias
de hecho, descartando la posibilidad de que a ese
acontecimiento se le asignara con ocasion del preacuerdo
una calificacion juridica diversa a la de violencia
intrafamiliar agravada materia de acusacion, acatando el

precedente de la Sala evocado en sus providencias.

Por eso coligieron que esa variacion solo tenia efectos

punitivos, desatendiendo que la aceptacion de

19 Tal fue el desconcierto de la defensa que solo atiné a llevarse las manos a la cabeza.
Un semblante de angustia mostré la representante de victimas. La delegada de la
fiscalia, aduciendo problemas de conexién, pidié que de nuevo se diera lectura a lo
decidido frente al tema. (Cfr. récord 28:25 y s.s. ibidem).
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responsabilidad no se hizo en tales condiciones y que ocurri6

bajo el panorama de una linea jurisprudencial distinta.

No puede afirmarse que en este caso, cuando la
procesada renunci6 a sus derechos a la no
autoincriminacion, al juicio y a la presuncion de inocencia,
lo hizo con la expectativa clara de que la variacion
jurisprudencial efectuada en la sentencia CSJ SP 2073-2020
le seria aplicable a su situacion. Y pese a que al ser
interrogada al respecto expresé6 que aceptaba cargos por
«wiolencia familiar hacia el menor», tal manifestacion no

obedecio a una decision informada.

No solo GONZALEZ TORRES no tuvo contacto con su
defensor para que le aclarara el particular, pues tuvo dudas
al responder este cuestionamiento durante la audiencia
virtual,2° sino que ademas, atendiendo sus condiciones
personales y sociales, esto es, como mujer joven, sin
conocimientos juridicos, residente en area rural dedicada a
las labores del hogar, es claro que no podia vislumbrar el
modo en que una vision judicial novedosa y restrictiva de los
preacuerdos  repercutiria en su  aceptacion de

responsabilidad penal.

En este escenario, se concluye que la aplicacion de
dicho criterio jurisprudencial no tenia cabida en este asunto
al hacerse recaer en un preacuerdo anterior al mismo, lo cual

condujo a que la decision impugnada se alejara de las

20 Para esa época se encontraba en vigor el aislamiento preventivo obligatorio derivado
de la emergencia sanitaria producida por el Covid-19.
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condiciones que en su momento validamente aceptaron las
partes. El yerro resulta trascendente, por su impacto en el
derecho a la libertad y por ello la Sala casara parcialmente la

sentencia recurrida, para garantizar la efectividad del

derecho material y asi reparar el agravio inferido.

Por consiguiente, conforme al preacuerdo aprobado por
el juzgado a quo, se declarara a GONZALEZ TORRES autora
responsable del delito de injuria por vias de hecho,
imponiéndosele las mismas penas que fueron tasadas en la
providencia de primer grado, pues se ajustan al convenio al

que arribo sobre el particular.

Como consecuencia de lo anterior, resulta viable
concederle la suspension condicional de la ejecucion de la
pena por un término de dos (2) anos al reunirse los requisitos
previstos para el efecto en el articulo 63 del Coédigo Penal,
toda vez que la pena irrogada no supera los cuatro (4) anos,
la procesada carece de antecedentes penales de acuerdo con
lo informado por la Policia Nacional?! y la conducta punible
por la que se dicta condena no se encuentra dentro de la

relacion de delitos excluidos por el articulo 68 A ibidem.

Ante el juzgado de primera instancia, GONZALEZ
TORRES debera suscribir acta en la que se comprometa a
cumplir con las obligaciones senaladas en el articulo 65

idem, las cuales garantizara mediante la constitucion de

21 Cfr. oficio No. S-20190257630/SUBIN-GRAIC 1.9 (FI. 50 carpeta digital «Elementos
materiales ID).
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caucion prendaria por un (1) salario minimo mensual legal

vigente, a través de poliza o titulo de deposito judicial.

En meérito de lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL, administrando

justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CASAR PARCIALMENTE Ila sentencia
condenatoria proferida por el Tribunal Superior del Distrito

Judicial de San Gil -Sala Penal- el 4 de noviembre de 2020.

SEGUNDO: CONDENAR a DIANA MARCELA
GONZALEZ TORRES como autora responsable del delito de
injuria por vias de hecho, de acuerdo a lo senalado en la parte

motiva de esta providencia.

TERCERO: CONCEDER a la procesada la suspension
condicional de la ejecucion de la sentencia por un término de
dos (2) anos, para lo cual debera suscribir acta de compromiso
ante el juzgado de primera instancia, en las condiciones

senaladas en esta determinacion.

CUARTO: En los demas aspectos la sentencia recurrida

se mantiene incoélume.

QUINTO: Disponer el regreso de las diligencias al

despacho de origen.
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Contra la presente decision no proceden recursos.

Copiese, notifiquese y cumplase

/

DIEGO E o EDOR BELTRAN

c

MYRIAM AVILA ROL N

GERARD 4RB SA QASTILLO

FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS
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BERNATE

36



CUI 68679600015020180010801
Casacion No. 58886
DIANA MARCELA GONZALEZ TORRES

J \-2;$C>

OBERTO SOLORZANO VITO

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA
Secretaria
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