A 7565

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

Bogota D.C., veintidés (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)
Magistrada Ponente: Dra. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacion No. 110011102000201805580 01

Aprobado segun Acta N. 21 de la fecha.

ASUNTO

Aceptado el impedimento manifestado por el doctor Carlos Arturo
Ramirez Vasquez', seria del caso que la Comisién procediera a conocer
en grado jurisdiccional de consulta la sentencia proferida el 14 de
octubre de 2022 por la Comision Seccional de Disciplina Judicial de
Bogota?, en la que resolvio SANCIONAR al abogado GUILLERMO
ALBERTO ORTIZ CASTANO con SUSPENSION en el ejercicio de la
profesion por el término de dos (2) afios, por incurrir de manera dolosa
en la falta contemplada en el articulo 39 de la Ley 1123 de 2007, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 29 ibidem, en
desconocimiento del deber consagrado en el numeral 14° del articulo
28 ejusdem, de no ser porque se observa una causal de nulidad que

invalida la actuacién adelantada y asi habra de declararse.

1 En sala que tuvo lugar, en la misma fecha.
2 Sala dual conformada por los magistrados Luis Wilson Baez Salcedo (ponente) y Paulina Canosa Suarez.
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COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
M.P. DRA. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacion No. 110011102000201805580 01
Referencia: ABOGADOS EN CONSULTA

SITUACION FACTICA

La presente actuacion disciplinaria tuvo origen en la queja® incoada por
el doctor Carlos German Navas Talero, quien, relaté que el 21 de junio
de 2016 presentd denuncia contra el doctor Enrique Pefalosa Londoio
-Alcalde de Bogota para la época de los hechos-; Juan Pablo Bocarejo
Suescun —otrora Secretario de Movilidad de la misma ciudad-, y
veintiocho (28) Concejales, entre los cuales, se encontraba el doctor
Julio César Acosta Acosta. Agrego que este ultimo, el 12 de junio de
2018, le confiri6 poder al abogado ORTIZ CASTANO para que lo
representara en dicha causa penal, quien aceptd el mandato pese a

estar excluido de la profesion desde el 28 de abril de 2016.

Aporté con la queja: solicitud de audiencia preliminar presentada al
interior del proceso penal de marras*; poder conferido el 12 de junio de
2018 por el doctor Acosta Acosta al investigado Ortiz Castafo®;
certificado de antecedentes disciplinarios del disciplinado del 1° de
agosto siguiente®; constancia de no realizacién de audiencia preliminar
del 31 de julio de la misma anualidad’; circular emitida el 10 de agosto
por el Consejo Seccional de la Judicatura de Atlantico®; y sentencia
proferida contra el inculpado el 16 de octubre de 2008, por la otrora Sala

Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura®.

3 Folio 1 del archivo virtual dos del cuaderno de primera instancia.
4 Folio 5 ibidem.

5 Folio 6 ibidem.

8 Folio 7 al 8 ibidem.

7 Folio 9 al 10 ibidem.

8 Folio 11 al 23 ibidem.

® Folio 25 al 28 ibidem.
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ACREDITACION DEL DISCIPLINABLE Y ANTECEDENTES

2
)
L)
<,

Mediante certificado de la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de la Justicia del 22 de octubre de 2018'°, se constato que el
doctor Guillermo Alberto Ortiz Castano, se identifica con la cédula de
ciudadania No. 19'343.756 y se encuentra inscrito como abogado, titular
de la tarjeta profesional No. 78.931, documento que a la fecha no se
encontraba vigente. Se aportd también certificado de antecedentes
disciplinarios en el cual consta que el disciplinable tiene las siguientes
sanciones™’:

“Origen:

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA BOGOTA-. SALA

JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA

No. Expediente: 110011102000201202547 01

Ponente: RAFAEL ALBERTO GARCIA ADARVE

Fecha sentencia: 2-Dic-2015
Sancion: Exclusion Dias: Meses: Afios:
Inicio Sancién: 28-Abr-2016 Final Sancion:

Norma: Numero: Ano Articulo Paragrafo Numeral Inciso Literal
LEY 1123 2007 39

“Origen:

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA BOGOTA-. SALA
JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA

No. Expediente: 110011102000201202595 01

Ponente: RAFAEL ALBERTO GARCIA ADARVE

Fecha sentencia: 16-Mar-2016

Sancién: Suspensién y Multa Dias: Meses: Afios:2
Multa de 4 salarios minimos mensuales legales vigentes para el afio 2011
Inicio Sancién: 25-May-2016 Final Sancién: 24-May-2018

Norma: Numero: Ano Articulo Paragrafo Numeral Inciso Literal
LEY 1123 2007 39

10 Folio 5 del archivo virtual cuatro del cuaderno de primera instancia.
" Folio 3 al 4 ibidem.
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COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
M.P. DRA. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacion No. 110011102000201805580 01
Referencia: ABOGADOS EN CONSULTA

“Origen:
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA BOGOTA-. SALA
JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
No. Expediente: 110011102000201602087 01
Ponente: PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO

Fecha sentencia: 18-Abr-2018
Sancioén: Suspension Dias: Meses: 2 Afos:
Inicio Sancioén: 23-Jul-2018 Final Sancion: 22-Sep-2018

Norma: Numero: Ano Articulo Paragrafo Numeral Inciso Literal
LEY 1123 2007 37 1°

RECUENTO PROCESAL EN PRIMERA INSTANCIA
1.- Etapa de investigacion y calificacion.

El asunto fue asignado por reparto del 14 de septiembre de 20182, a la
magistrada Siria Well Jiménez de la entonces Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota, quien,
luego de verificar la calidad de disciplinable del encartado, emitié auto
el 22 de octubre siguiente™ con el que dispuso la apertura de
investigacién disciplinaria y fij0 fecha de audiencia de pruebas y

calificacion provisional para el 13 de marzo de 2019 a la 10:30 a.m.™.

En medio de la actuacion y ante la inasistencia del disciplinable a dicha
audiencia, el magistrado sustanciador'® que asumio el conocimiento del

asunto'®, lo declard persona ausente; le designé defensora de oficio’ y

"2 Folio 1 del archivo virtual tres del cuaderno de primera instancia.

3 Folio 1 al 2 del archivo virtual cinco del cuaderno de primera instancia.
4 Folio 3 al 4 ibidem.

'S Doctor Carlos Arturo Ramirez Vasquez.

"6 Folio 1 del archivo virtual siete del cuaderno de primera instancia.

7 Folio 1 al 2 del archivo virtual nueve del cuaderno de primera instancia.
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COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
M.P. DRA. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacion No. 110011102000201805580 01
Referencia: ABOGADOS EN CONSULTA

fijo fecha de audiencia para el 4 de julio'®, que por solicitud del

disciplinable reprogramd’® para el 4 de diciembre siguiente®.

2.- Audiencia de pruebas y calificacion provisional.

El referido acto procesal se realizd en sesion del 4 de diciembre de
20192", 27 de agosto de 2021%22%, 20 de enero®* y 8 de agosto de 20222°,
En el tramite de este, se recaudaron las siguientes pruebas
documentales: impresion de consulta de sanciones vigentes por calidad,
proveniente del Sistema de Informacion del Registro Nacional de
Abogados (SIRNA), aportada por el investigado el 4 de diciembre de
20192%; oficio de vigencia de antecedentes elaborado el 26 de febrero
de 2020 por la otrora Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura?’; copias simples del proceso penal
adelantado contra el doctor Pefialosa Londofio y otros, por el delito de
Prevaricato por Accion?®; certificacion suscrita el 18 de abril de 2022 por
el ingeniero de sistemas del Seccional de instancia?® y certificado de

antecedentes disciplinarios del abogado inculpado del 19 siguiente®.

'8 Folio 4 al 5 del archivo virtual siete del cuaderno de primera instancia.

'® Folio 1 del archivo virtual once del cuaderno de primera instancia.

20 Folio 2 al 4 y 6 al 7 ibidem.

2! Folio 1 del archivo virtual catorce y audio obrante en el cuaderno de primera instancia.

22 Folio 1 al 2 del archivo virtual cuarenta y dos y audio obrante en el cuaderno de primera instancia.
2 Presidida por el doctor Luis Wilson Baez Salcedo.

24 Folio 1 del archivo virtual cincuenta y seis y audio obrante en el cuaderno de primera instancia.
% Folio 1 al 2 del archivo virtual setenta y seis y audio obrante en el cuaderno de primera instancia.
% Folio 1 al 3 del archivo virtual doce del cuaderno de primera instancia.

27 Folio 1 al 4 del archivo virtual dieciséis del cuaderno de primera instancia.

28 Archivo virtual anexo del cuaderno de primera instancia.

2 Folio 1 al 5 del archivo virtual sesenta y tres del cuaderno de primera instancia.

% En el cual se registra, la siguiente novedad:

“Origen:
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA BOGOTA.
No. Expediente: 110011102000201202547 02
Ponente: REHABILITACION
Fecha sentencia: 22-Nov-2021
Sancién: Rehabilitacion Dias: 0 Meses: 0 Afos: 0
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COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
M.P. DRA. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacion No. 110011102000201805580 01
Referencia: ABOGADOS EN CONSULTA

Se escucho en versién libre®' al investigado, quien, relaté que como en
2016 fue excluido del ejercicio de la profesion, 3 afios después llamo al
Consejo Superior de la Judicatura a efectos de averiguar cuales eran
las instituciones autorizadas para impartir los cursos de capacitacion
contemplados en el articulo 108 de la Ley 1123 de 2007 y asi poder
rehabilitarse; sin embargo, la funcionaria judicial que le contesto la
llamada, le inform6 que verificado el sistema, no registraba ninguna
sancion vigente, pese a lo cual, admiti6 que no corrobord dicha
informacién, asi como tampoco consultd su certificado de antecedentes
disciplinarios. Explicé que en 2018, aceptd representar al entonces
concejal Acosta Acosta, al interior del proceso penal promovido en su
contra por el quejoso, pero finalmente la audiencia preliminar no se

realizo.

Relaté que en la mafnana del 4 de diciembre de 2019, fecha en que fue
escuchado en version libre, consulté la pestafia de sanciones por
calidad del Sistema de Informacion del Registro Nacional de Abogados

(SIRNA) y constaté que no tenia sanciones en su contra.

Por ultimo, se realizd la calificacion juridica provisional de la
actuacion, en contra del encartado Ortiz Castafio por incurrir a titulo de
dolo en la falta contemplada en el articulo 39 de la Ley 1123 de 2007,

en concordancia con el numeral 4° del articulo 29 ibidem, en

Se concede rehabilitacién en proceso 201202547 01 por parte de la CSDJ Bta.
Inicio Sancién: 4-Feb-2022 Final Sancién: 4-Feb-2022

Norma: Nuamero: Ano Articulo Paragrafo Numeral Inciso Literal
LEY 1123 2007 108

Folio 1 al 2 del archivo virtual sesenta y cuatro del cuaderno de primera instancia.

31 Folio 1 del archivo virtual catorce y audio obrante en el cuaderno de primera instancia.
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COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
M.P. DRA. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacion No. 110011102000201805580 01
Referencia: ABOGADOS EN CONSULTA

desconocimiento del deber consagrado en el numeral 14° del articulo
28 ejusdem, porque a pesar de que el 28 de abril de 2016 empezo6 a
regir en su contra la sancion de exclusion®? impuesta el 2 de diciembre
de 2015 por la otrora Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, el 12 de junio de 2018 el abogado aceptd
representar al doctor Acosta Acosta dentro del proceso penal promovido
en contra de este ultimo por el quejoso y actué como su apoderado
judicial en diligencias del 13 de junio, 31 de julio y 20 de septiembre
siguiente, ante los Juzgados 78, 58 y 21 Penales con Funciones de
Control de Garantias de Bogota, respectivamente, con lo cual

transgredio el régimen de incompatibilidades; veamos:

“(...) (el abogado Ortiz Castafio) no respeté ni cumplié las
disposiciones legales que establecen las incompatibilidades
para el ejercicio de la profesion, dado que al encontrarse
sancionado con exclusion en virtud de la sentencia
proferida en segunda instancia por la autoridad judicial
competente, no podia ejercer la abogacia”.

3.- Etapa de juzgamiento.
La mentada audiencia se surtié en sesion del 29 de agosto de 202233,

En el tramite de esta, se recaudaron los antecedentes disciplinarios del

32

“Origen:
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA BOGOTA-. SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
No. Expediente: 110011102000201202547 01
Ponente: RAFAEL ALBERTO GARCIA ADARVE
Fecha sentencia: 2-Dic-2015

Sancion: Exclusion Dias: Meses: Afos:

Inicio Sancioén: 28-Abr-2016 Final Sancién:

Norma: Nuamero: Ano Articulo Paragrafo Numeral Inciso Literal
LEY 1123 2007 39

33 Folio 1 del archivo virtual noventa y audio obrante en el cuaderno de primera instancia.
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COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
M.P. DRA. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacién No. 110011102000201805580 01

Referencia: ABOGADOS EN CONSULTA

investigado®* y se escucharon los alegatos de conclusion del Ministerio

Publico, del disciplinado y de su defensora de oficio.

El procurador delegado indic6 que en el caso sub iudice, estaba
acreditado en grado de certeza la incursion del abogado en el régimen
de incompatibilidades, pues aceptod representar al doctor Acosta Acosta
y lo apoderd en 3 oportunidades. El investigado por su parte, manifesto
que actuo bajo la conviccion errada e invencible de que podia intervenir
en el proceso penal, pues pese a que consulté la pestafia de sanciones
vigentes por calidad del Sistema de Informacién del Registro Nacional
de Abogados (SIRNA), no encontré sanciones en su contra y, en todo
caso, tan pronto se percaté que la exclusion continuaba vigente, se
apart6 de la gestion profesional. Por su parte, la defensora de oficio de
este ultimo, reiter6 los argumentos rendidos por su prohijado y agrego

que el encartado actué de buena fe.
DE LA DECISION CONSULTADA

Mediante sentencia proferida el 14 de octubre de 2022, la Comision
Seccional de Disciplina Judicial de Bogota resolvio SANCIONAR al
abogado GUILLERMO ALBERTO ORTIZ CASTANO con
SUSPENSION en el gjercicio de la profesion por el término de dos (2)
anos, por incurrir de manera dolosa en la falta contemplada en el

articulo 39 de la Ley 1123 de 2007, en concordancia con el numeral 4°

% Folio 1 del archivo virtual setenta y ocho del cuaderno de primera instancia.
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COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
M.P. DRA. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS

Radicacion No. 110011102000201805580 01
Referencia: ABOGADOS EN CONSULTA

del articulo 29 ibidem, en desconocimiento del deber consagrado en el

numeral 14° del articulo 28 ejusdem.

Lo anterior, porque a pesar de que estaba excluido del ejercicio de la
profesion desde el 28 de abril de 2016, el 12 de junio de 2018 aceptd
representar al doctor Acosta Acosta dentro del proceso penal promovido
en su contra por el quejoso y actué como su apoderado judicial, el 13
de junio, 31 de julio y 20 de septiembre siguientes, situaciones facticas

que el a quo reproch¢ asi:

“(...) el abogado investigado (Ortiz Castafio) a pesar de
encontrarse excluido, tal como se puede evidenciar de los
certificados de antecedentes disciplinarios de abogado antes
referenciados, se mantuvo en el ejercicio de la profesion,
pues acepté un poder especial otorgado por el ciudadano
JULIO CESAR ACOSTA ACOSTA, con el fin de representarlo
Judicialmente en la audiencia de desarchivo dentro del asunto
penal

En virtud de lo anterior, el encartado ejercié Ila
representacion judicial del ciudadano ACOSTA ACOSTA,
presentandose como su apoderado ante diferentes
autoridades judiciales, como se verifica en las constancias de
no realizacion de la mencionada audiencia, dejadas por los
Juzgados 78, 58 y 21 Penales con Funciones de Control de
Garantias de Bogota, de fecha trece (13) de junio, treinta y
uno (31) de julio y veinte (20) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), respectivamente, en las que quedod
registrada su asistencia, en calidad de defensor del
mencionado ciudadano Acosta”. (Negrilla fuera del texto
original).
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COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
M.P. DRA. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacion No. 110011102000201805580 01
Referencia: ABOGADOS EN CONSULTA

Respecto a la dosificacion de la sancién, la primera instancia consideré
en atencibn a los principios de razonabilidad, necesidad vy
proporcionalidad, los criterios generales de graduacion, como la
trascendencia social, la modalidad dolosa y el criterio de agravacion
dispuesto en el numeral 6° del literal c) del articulo 45 de la Ley 1123 de
2007, que la sancién a imponer era de SUSPENSION en el ejercicio de

la profesion por el término de dos (2) anos.
DE LA CONSULTA

La decisién de primera instancia, le fue notificada al disciplinado y a su
defensora de oficio el 19 de octubre de 20223 al correo electrénico®
suministrado por ellos en calenda pasada, pero ninguno presento
recurso de alzada en contra de esta, razon por la cual al tenor de lo
preceptuado en el paragrafo 1° del articulo 112 de la Ley 270 de 1996,

el expediente fue remitido en consulta a esta Corporacion.
RECUENTO PROCESAL EN SEGUNDA INSTANCIA

Mediante acta individual de reparto de data 8 de noviembre de 2022, le
correspondio el conocimiento de las presentes diligencias al despacho
de quien hoy funge como ponente de la Comision Nacional de Disciplina

Judicial.

% Folio 1 al 3 y 8 del archivo virtual noventa y cuatro del cuaderno de primera instancia.
% Ley 2213 de 2022.
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COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
M.P. DRA. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacion No. 110011102000201805580 01
Referencia: ABOGADOS EN CONSULTA

CONSIDERACIONES DE LA COMISION

1.- De la competencia®. Es competente la Comisién Nacional de
Disciplina Judicial, para conocer del presente asunto, en virtud de lo
dispuesto en el articulo 257 A de la Constitucién Politica, que sefiala que
esta Corporacion sera la encargada de examinar la conducta y sancionar
las faltas de los abogados en ejercicio de su profesion. Igualmente, es
competente en virtud de lo dispuesto en el paragrafo transitorio de la
misma disposicion que sefala que: “(...) una vez posesionados, la
Comision Nacional de Disciplina Judicial asumira los procesos
disciplinarios de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior

de la Judicatura’.

En consecuencia, seria del caso que la Comision procediera a conocer
en grado jurisdiccional de consulta la sentencia proferida el 14 de
octubre de 2022, por la Comisién Seccional de Disciplina Judicial de
Bogota en la que resolvio SANCIONAR al abogado GUILLERMO
ALBERTO ORTIZ CASTANO con SUSPENSION en el ejercicio de la
profesion por el término de dos (2) afios, por incurrir de manera dolosa
en la falta contemplada en el articulo 39 de la Ley 1123 de 2007, en
concordancia con el numeral 4° del articulo 29 ibidem, en

desconocimiento del deber consagrado en el numeral 14° del articulo

57 Si bien el articulo 73 de la Ley 2094 de 2021, que modifico la Ley 1952 de 2019, derogd la expresion “consulta” que esta
prevista en el numeral 1° del articulo 59 de la Ley 1123 de 2007, en relacién con el aludido grado jurisdiccional, lo cierto es
que el paragrafo 1° del articulo 112 de la Ley 270 de 1996 faculté a la entonces Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, hoy Comisién Nacional de Disciplina Judicial, a conocer de dicho tramite y, en razén de ello, esta
Corporacién mantendra su competencia para la decisién de consultas que fueren radicadas con la vigencia anterior, hasta
que no entre en vigor la reforma a la Ley Estatutaria de Administracion de Justicia contenida en el proyecto de ley No. 475 de
2021 (Senado) / 295 de 2020 (Camara).
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Referencia: ABOGADOS EN CONSULTA

28 ejusdem, de no ser porque se observa una causal de nulidad que

invalida la actuacién adelantada y asi habra de declararse.

2. De la irregularidad evidenciada que impide proseguir la
actuacion. Segun se mencioné en precedencia, seria del caso
proceder al conocimiento del asunto; no obstante, la Comisién evidencia
circunstancias que afectan el debido proceso que deben declararse y
corregirse dentro del tramite impartido por la primera instancia,

conforme pasa a explicarse a continuacion.

Como primera medida, observa esta Colegiatura que conforme a lo
reglado en el articulo 98 de la Ley 1123 de 2007, la declaratoria de

nulidad de la actuacion procede por:

“ARTICULO 98. CAUSALES. Son causales de nulidad

1. La falta de competencia.

2. La violacion del derecho de defensa del disciplinable.

3. La existencia de irregularidades sustanciales que
afecten el debido proceso”. (Negrilla fuera del texto original).

Ha de sefalarse también que las causales de invalidez se encuentran
regidas por los siguientes principios que orientan su declaratoria y
convalidacion, de acuerdo con lo previsto en el articulo 101 ibidem:

“ARTICULO 101. PRINCIPIOS QUE ORIENTAN LA
DECLARATORIA DE LAS NULIDADES 'Y SU
CONVALIDACION.
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COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
M.P. DRA. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacion No. 110011102000201805580 01
Referencia: ABOGADOS EN CONSULTA

1- No se declarara la invalidez de un acto cuando cumpla la
finalidad para la cual estaba destinado, siempre que no se viole
el derecho de defensa.

2.- Quien alegue la nulidad debe demostrar que la irregularidad
sustancial afecta garantias de los intervinientes, o desconoce
las bases fundamentales de la instruccion y el juzgamiento.

3.- No puede invocar la nulidad el interviniente que haya
coadyuvado con su conducta a la ejecucion del acto irregular,
salvo que se trate de la falta de defensa técnica.

4.- Los actos irrequlares pueden convalidarse por el
consentimiento del perjudicado, siempre que se observen las
garantias constitucionales.

5.- Sélo puede decretarse cuando no exista otro medio
procesal para subsanar la irregularidad sustancial.

6.- No podra declararse ninguna nulidad distinta de las
sefialadas en este capitulo.” (Negrilla fuera del texto original).

Al realizar el estudio del presente asunto, se advierte una circunstancia
procesal que invalida la actuacion desplegada por el Seccional de
instancia, por lo cual, debe ordenarse su restablecimiento, de
conformidad con las normas constitucionales y procesales que deben
imperar en las actuaciones disciplinarias. En especifico, se evidencia un
quebrantamiento al debido proceso, que se ajusta en la causal de
nulidad contemplada en el numeral 3° del articulo 98 ejusdem, que a la

letra indica lo siguiente:
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“ARTICULO 98. CAUSALES. Son causales de nulidad

(...

3. La existencia de irregularidades sustanciales que
afecten el debido proceso”. (Negrilla fuera del texto original).

Tal inconsistencia se circunscribe a que al revisar el expediente virtual,
se observa que para efectos de la notificacion personal de la sentencia
de primera instancia, el Seccional de instancia les envidé un correo
electronico a las direcciones que suministraron tanto el disciplinado como
su defensora de oficio, a cuyo efecto en la parte interna de los mensajes
inserté solamente el texto de la parte resolutiva del fallo; sin embargo,
no les envid, como correspondia, la sentencia en archivo o anexo adjunto
al mensaje para que pudieran conocer el alcance de las razones del

proveido que sancion6 al doctor Ortiz Castano.

Adicionalmente, sin que el disciplinado o su defensora comparecieran a
notificarse personalmente, se omitié por parte del Seccional realizar la
notificacion subsidiaria por edicto o por estado de que trata el articulo 73
de la Ley 1123 de 2007 y el asunto fue remitido a esta Colegiatura sin
agotar debidamente el tramite que la codificacion disciplinaria dispone

para tal evento.
Ahora, aun cuando es cierto que, por la fecha de emisién de la

providencia de primer grado, para los fines de la notificacién personal era
dable aplicar lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, por
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medio de la cual se establecid la vigencia permanente del Decreto

Legislativo 806 de 2020 que, al respecto sefala lo siguiente:

“ARTICULO 8°. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las
notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva
como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin
necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual.
Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se
entendera prestado con la peticion, que la direccion electronica
o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a
notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las
evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje
y los términos empezaran a contarse cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar
el acceso del destinatario al mensaje.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar
sistemas de confirmacion del recibo de los correos electronicos
0 mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico
la notificacion, la parte que se considere afectada debera
manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la
declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enter6 de la
providencia, ademas de cumplir con lo dispuesto en los
articulos 132 a 138 del Cédigo General del Proceso.
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PARAGRAFO 1°. Lo previsto en este articulo se aplicara
cualquiera sea la naturaleza de la actuacion incluidas las
pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo,
declarativo especial, monitorio, efecutivo o cualquier otro.

PARAGRAFO 2°. La autoridad Judicial, de oficio o a peticion de
parte, podra solicitar informacion de las direcciones electronicas
o sitios de la parte por notificar que estén en las Camaras de
Comercio, superintendencias, entidades publicas ¢ privadas, o
utilizar aquellas que estén informadas en paginas web o en
redes sociales.

PARAGRAFO 3. Para los efectos de lo dispuesto en este
articulo, se podra hacer uso del servicio de correo electronico
postal certificado y los servicios postales electronicos definidos
por la Unién Postal Universal -UPU- con cargo a la franquicia
postal.

También lo es, que al contrastarse lo expuesto en la precitada norma con
el procedimiento efectuado por el Seccional, emerge como demostrado
que no se realizd6 adecuadamente la notificacion personal, porque para
que asi fuera, era menester el envio adjunto de la providencia que se
pretendia notificar y, no obstante, en los correos enviados, se repite, no
se adjunto el correspondiente archivo, sino que el tramite se contrajo a

informar la parte resolutiva del fallo.

Debe recordarse que la notificacion de la sentencia de primera instancia
esta intrinsecamente ligada con el debido proceso y, mas concretamente
con el derecho de defensa, por cuanto de dicho acto depende que el
disciplinado acuda a los medios impugnatorios que la ley le otorga. Por
contera, obviar la ritualidad que la ley prevé para la notificaciéon no es un

asunto de mero formalismo, sino que, como viene de verse, comporta
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una irregularidad sustancial. Ya, en una oportunidad anterior frente a un
caso de similares contornos, la Comision® tuvo la oportunidad de

pronunciarse sobre este aspecto, asi:

“(...) no existe duda de que se cumplié con uno de los
requisitos que consagra el articulo 8. ° de la Ley 1223 de
2022, pues la notificacion fue efectuada a los correos
electrénicos suministrados por los sujetos procesales. Sin
embargo, al no adjuntar al mensaje de datos la providencia,
se incumplié con el requisito legal consistente en «enviar
la providencia objeto de notificacibn como documento
adjunto al mensaje de datos». (Negrilla fuera del texto
original).

En consecuencia, evidenciada como esta la irregularidad y tal como lo ha
hecho esta Comisidn en casos semejantes®’, se torna necesario declarar
nulo lo actuado a partir del tramite de notificacidn de la sentencia del 14
de octubre de 2022, proferida por el Seccional de instancia, en aplicacion

del articulo 99 de la Ley 1123 de 2007, que dispone lo siguiente:

“ARTICULO 99. DECLARATORIA OFICIOSA. En cualquier
estado de la actuacion disciplinaria, cuando el funcionario que
conozca del asunto advierta la existencia de una de las
causales previstas en la normatividad anterior, declarara la
nulidad de lo actuado y ordenara que se reponga la actuacion
que dependa del acto declarado nulo para que se subsane el
defecto”. (Negrilla fuera del texto original).

3 COLOMBIA. COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL. Providencia aprobada en Sala No. 9 del 15 de febrero de
2023. Magistrado Ponente: Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo. Expediente: 50001-11-02-000-2019-00334-01.

3 COLOMBIA. COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL. Providencia aprobada en Sala No. 70 del 10 de noviembre
de 2021. Magistrado Ponente: Carlos Arturo Ramirez Vasquez. Expediente: 08001-11-02-000-2013-01118-01; providencia
aprobada en Sala No. 19 del 19 de marzo de 2022. Magistrada Ponente: Magda Victoria Acosta Walteros. Expediente: 08001-
11-02-000-2017-00717-01; providencia aprobada en Sala No. 9 del 15 de febrero de 2023. Magistrado Ponente: Mauricio
Fernando Rodriguez Tamayo. Expediente: 50001-11-02-000-2019-00334-01.
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Por ende, en virtud del principio rector de legalidad que regula el articulo
3° de la Ley 1123 de 2007, se ordenara recomponer la actuacion en los

términos previamente indicados.

3.- Otras determinaciones. En virtud de la nulidad decretada, por
Secretaria Judicial de la Comision, impartase el tramite célere a las
diligencias devolviéndolas a la mayor brevedad al Seccional de
instancia, asi como advirtiéndole a la Sala primigenia la obligacion de

corregir de manera pronta el vicio evidenciado.

En mérito de lo expuesto, la Comision Nacional de Disciplina Judicial, en

uso de sus atribuciones legales y constitucionales,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA NULIDAD de todo lo actuado a partir del
tramite de notificacion de la sentencia proferida el 14 de octubre de
2022, con el fin de que la primera instancia realice debidamente la
notificacion de la misma, de conformidad a lo expuesto en la parte

motiva de este proveido.

SEGUNDO: Efectuar las notificaciones judiciales a que haya lugar,
utilizando para el efecto los correos electrénicos, incluyendo en el acto
de notificacion copia integral de la providencia notificada, en formato
PDF no modificable. Se presumira que el destinatario ha recibido la

comunicacién, cuando el iniciador recepcione acuso de recibo, en este
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caso se dejara constancia de ello en el expediente y adjuntara una
impresion del mensaje de datos y del respectivo acuse de recibo

certificado por el servidor de la Secretaria Judicial.

TERCERO: Una vez realizada la notificacion, remitase la actuacion a la

Comision Seccional de origen, para los fines pertinentes.

CUARTO: Dar cumplimiento al acapite de otras determinaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W/

MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Presidenta

ALFONSO CAJIAO CABRERA JUAN CARLOS GRANADOS BECERRA
Vicepresidente Magistrado

CARLOS ARTURO RAMIREZ VASQUEZ
Magistrado
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MAURICIO FERNANDO RODRIGUEZ TAMAYO
Magistrado

JULIO ANDRES SAMPEDRO ARRUBLA
Magistrado

DIANA MARINA VELEZ VASQUEZ
Magistrada

EMILIANO RIVERA BRAVO
Secretario Judicial
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