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Referencia: Medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacion: 25-000-23-37-000-2017-00942-01 (26046)

Demandante: WEATHERFORD SOUTH AMERICA GmbH -Sucursal Colombia-

Demandado: U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES
-DIAN-

Temas: Impuesto sobre la renta — afio gravable 2013. Desconocimiento de
pasivos. Adicidn de renta liquida gravable por pasivos inexistentes.
Sancién por inexactitud.

SENTENCIA SEGUNDA INSTANCIA

La Sala decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
sentencia del 11 de febrero de 2021, proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Cuarta, Subseccién “B”, que en su parte resolutiva dispuso?:

“PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la demanda, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin costas.
(...).
ANTECEDENTES

El dia 10 de abril de 2014 Weatherford South América GmbH -sucursal Colombia-
presentd la declaracién del impuesto sobre la renta del afio 2013, en la que liquidd un
saldo a favor de $75.422.000.

Previo requerimiento especial, la DIAN profirié la Liquidacion Oficial de Revision nro.
322412017000028 del 17 de febrero de 2016, por medio de la cual modifico la
declaracion de renta del afio 2013, presentada por Weatherford South América GmbH
-sucursal Colombia-, para desconocer pasivos por $25.556.378.000. Como
consecuencia de ese rechazo se aumentd el patrimonio liquido a $3.455.287.000, se
adicion6 como renta liguida gravable los pasivos declarados inexistentes por
$25.556.378.000 y se impuso una sancion por inexactitud de $6.389.095.000,
liquidando entonces un saldo a pagar de $12.702.768.000.

La demandante en virtud del articulo 720 del E.T. demandd “per saltum” la referida
liquidacion oficial.
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DEMANDA
Pretensiones

Mediante apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho previsto en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y Contencioso Administrativo, Weatherford South América GmbH -
sucursal Colombia-, formul6 las siguientes pretensiones?:

“1.1.Que se declare la nulidad total de la Liquidaciéon Oficial de Revision No.
322412017000028 del 17 de febrero de 2017, por medio de la cual la Direccién Seccional
de Impuestos de Bogota (DIAN) maodifico oficialmente la declaracién del impuesto sobre la
renta presentada por la Compafiia por el afio 2013, en el sentido de determinar un mayor
impuesto de $6.389.095.000 e imponer una sancion por inexactitud de $6.389.095.000,
todo lo cual se tradujo en la eliminacion del saldo a favor inicialmente determinado por la
suma de $75.422.000 y un mayor valor a pagar de $12.702.768.000.

1.2. Que como consecuencia de lo anterior, se restablezca el derecho de mi representada
en los siguientes términos:

1.2.1. Declarando que no procede el rechazo de pasivos por valor de $25.556.378.000, ni
la aplicacién de lo dispuesto en el articulo 239-1 del Estatuto Tributario (ET), en virtud del
cual dicho valor se incluyé como renta liquida gravable.

1.2.2. Declarando que no procede la determinacién de un mayor impuesto por valor de
$6.389.095.000.

1.2.3. Declarando que no hay lugar a sancién por inexactitud impuesta a mi representada
por valor de $6.389.095.000.

1.2.4. Declarando que el saldo a favor del periodo es la suma de $75.422.000 como
inicialmente lo determind la Compafiia.

1.3. Que se declare que no son de cargo de la Compafiia las costas en que ha incurrido la
DIAN con relacion a la actuacion administrativa, ni las de este proceso.”

Normas violadas

La demandante invoc6 como normas violadas los articulos 29, 95, 228 y 363 de la
Constitucién Politica'y 239-1, 647, 705, 742, 750 y siguientes del Estatuto Tributario.

El concepto de la violacion se sintetiza asi®:

Sefialé que la administracién notificé el requerimiento después de los dos afios que
prevé la norma tributaria, razon por la que la declaracion del impuesto sobre la renta
se encuentra en firme. El auto que decret6 la inspeccion tributaria no suspendio el
término para expedir el requerimiento especial, en la medida que la visita de los
funcionarios a las oficinas califica la inspeccion como contable y no como tributaria.

Weatherford Industria E Comercio contrajo una deuda con Weatherford Canada
Partnership para la adquisicién de activos fijos e inventarios. Weatherford South
América — Casa Matriz, sustituyé a Weatherford Industria E Comercio y para el pago
de la obligacién solicitdé un préstamo a Weatherford Capital Management Services
Liability Company, sucursal en Luxemburgo.

El 30 de enero de 2012, Weatherford South América — Casa Matriz y Weatherford
Capital Management Services Liability Company, sucursal en Luxemburgo
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suscribieron un contrato de mutuo financiero para el pago de la deuda inicialmente
adquirida por Weatherford Industria E Comercio.

Por razones de flujo de caja, Weatherford South América - Casa Matriz transfirié el
pasivo a su sucursal en Colombia — Weatherford South América quien, a su vez, al no
tener suficiente flujo de caja para pagar el pasivo, solicitd a W eatherford Colombia
Limited sucursal Colombia que, en virtud del contrato de mandato existente entre
ambas, realizara el pago de la deuda con Weatherford Capital Management Services
Liability Company (Luxemburgo) en su nombre y por su cuenta.

Asi, Weatherford Colombia Limited sucursal Colombia como mandataria realizo el
pago de la deuda mencionada.

De manera que, el pasivo de la demandante se encuentra justificado como se
deprende de las certificaciones del revisor fiscal y los estados financieros de ambas
sucursales, por lo que para cierre del afio 2013 la demandante debia la suma
USD16.701.733, menos los pagos parciales realizados a través de la venta de un bien
inmueble, activos fijos y el recaudo de una cuenta por pagar a favor de la demandante.

No procede la aplicacion del articulo 239-1 del Estatuto Tributario (ET), por cuanto la
demandante declaré un pasivo real y debidamente probado contable y fiscalmente,
derivado de una transaccion real y respaldado en el contrato de mutuo, el mandato y
los pagos acreditados.

Contrario a lo sefialado por la DIAN, no se trata de una operacion simulada. Tampoco
se demostré por parte de la administracion tributaria que el pasivo declarado tuviera la
virtud de disminuir la carga tributaria de la demandante.

La DIAN vulneré el debido proceso por la omision injustificada de la valoracion
probatoria del contrato de mutuo, el certificado de revisor fiscal y la contabilidad llevada
en debida forma y con el lleno de los requisitos legales que reflejan la realidad
econdmica, la deuda adquirida por la demandante registrada en su declaracion de
renta. Asi, la administracion no cuestion6 la contabilidad y en consecuencia, los
registros contables y los certificados del revisor fiscal constituyen prueba suficiente del
pasivo.

Las condiciones de plazo, monto e interés de la deuda hacen parte del contrato de
mutuo suscrito entre la casa matriz Weatherford South América y Weatherford Capital
Management Services Liability Company (Luxemburgo); y no del contrato de mandato
en virtud del cual Weatherford Colombia Limited -sucursal Colombia- realizé el pago
en nombre de Weatherford South América Sucursal Colombia. De otra parte, precisé
qgue los certificados de revisor fiscal no tienen por objeto otorgar validez probatoria a
las estipulaciones del mutuo y el mandato, pues estas constan en cada uno de los
contratos.

El pasivo registrado por la demandante corresponde a un activo registrado en cabeza
de Weatherford Colombia Limited sucursal Colombia como acreedora de la deuda, el
cual hizo parte de la base gravable del impuesto al patrimonio que liquido y pago, o
gue demuestra que no existe simulacion de la operacion, ni una disminucion de la
carga tributaria por parte del demandante como lo indica la DIAN.

La DIAN vulneré el debido proceso de la demandante al imponer sancién por
inexactitud pues la diferencia en el calculo del impuesto a cargo obedece a una
interpretacion diferente de las normas y no al registro de datos falsos, incompletos o
desfigurados en la declaracion privada. Ademas, la administracion no se pronuncio
frente a las pruebas que fueron aportadas en la actuacién administrativa y que
acreditan que los pasivos fueron declarados correctamente.
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Los actos demandados son nulos pues no contienen razones validas para la adicion
de larenta liquida gravable por pasivos inexistentes, y no se cumplen los presupuestos
de hecho consagrados en el articulo 239-1 de ET para su aplicacion, por lo cual la
adicion de renta liquida gravable sobre el supuesto "pasivo inexistente" es
improcedente.

CONTESTACION DE LA DEMANDA

La DIAN se opuso a las pretensiones de la demanda en los siguientes términos*:

La declaracién del impuesto sobre la renta no adquirié firmeza, pues el requerimiento
especial fue notificado dentro de la oportunidad legal, teniendo en cuenta el término
de suspension con ocasiéon de la inspeccion tributaria decretada y debidamente
practicada. Precis6 que la inspeccion si cumplié con las caracteristicas necesarias
para suspender el término de firmeza pues en su desarrollo se recaudaron las pruebas
gue desvirtuaron la procedencia del pasivo.

En la actuacion administrativa la demandante no demostro la existencia del pasivo, y
se limit6 a acreditar operaciones posteriores al periodo investigado que no dan certeza
de la deuda, ni de la obligacion derivada del contrato de mandato: en la inspeccion
tributaria adujo que se trataba de un contrato de mandato verbal que se rige por el
principio de consensualidad; y en sede judicial, adjuntd6 un contrato de mandato
suscrito entre Weatherford South América GmbH sucursal Colombia y Weatherford
Colombia Limited sucursal Colombia, por lo que se trata de pruebas constituidas con
posterioridad al periodo fiscalizado.

No existe soporte del registro de la cuenta por cobrar de Weatherford Colombia Limited
sucursal Colombia a Weatherford South América GmbH sucursal Colombia ni de los
pagos efectuados para saldar esa deuda. El contrato de mandato aportado pretende
legalizar actuaciones anteriores y el presunto contrato de mandato verbal del afio
2001, pero no demuestra la existencia del pasivo en el afio 2013.

Indicé que el certificado de tradicion y libertad acredita la venta del inmueble por parte
de la demandante a Weatherford Colombia Limited sucursal Colombia en el afio 2015,
pero no prueba que dicha transaccion tenia como fin satisfacer el pago del pasivo
rechazado. Lo mismo sucede con la copia del impuesto predial del afio 2016 aportada
al expediente. Asi, los documentos aportados por la demandante no demuestran la
existencia del pasivo registrado en la declaracién de renta del afio 2013.

El certificado de revisor fiscal tampoco prueba la existencia del pasivo, en la medida
gue no indica las condiciones en las que se origind, no establece el plazo para el pago,
los intereses pagados y la existencia al final del periodo, como tampoco la clase de
deuda, su vigencia, ni su procedencia. Llama la atencion que el certificado fue suscrito
por la misma persona en representacion de las dos compaiiias, y tres afios despueés
de la operacion.

La DIAN respet6 todas las garantias procesales al pronunciarse respecto de cada una
de las pruebas y explicar los argumentos de hecho y de derecho que fundamentaron
la modificacion de la declaracion privada, en consecuencia, es procedente la adicion
como renta liquida gravable por la inclusion de pasivos inexistentes en aplicacion del
articulo 239-1 del E.T.
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Hay lugar a la sancion por inexactitud impuesta en el acto demandado, por el registro
de pasivos inexistentes, que derivaron en un menor impuesto a pagar, lo que
constituye un hecho sancionable conforme con lo dispuesto en el articulo 647 del E.T.

SENTENCIA APELADA

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Cuarta, Subseccion “B” negd
las pretensiones de la demanda, bajo los siguientes argumentos®:

En primer lugar, sefialo que no opero la firmeza de la declaracion, pues en virtud de la
inspeccion decretada y debidamente practicada por la administracion, se suspendio
por tres meses el término para notificar el requerimiento especial, por lo cual vencia el
12 de julio de 2016, y como quiera que se surti6 el 7 de julio de 2016, fue oportuna su
notificacion.

Contrario a lo aducido por la demandante, la DIAN no solo realizé la inspeccion
contable, sino que, en desarrollo de la inspeccion tributaria decretada, practicé varias
visitas a la contribuyente, acudié a las oficinas del Banco de la Republica, recaudé
documentos contables y reviso los libros, lo que demuestra el despliegue de la facultad
especial que le asiste para suspender el término de firmeza.

No existe un acta de socios que evidencie el origen del pasivo de la casa matriz
Weatherford South América GmbH con Weatherford Capital Management Service
Liability Company ubicada en Luxemburgo, que fue transferido a su sucursal
colombiana y parte demandante en este asunto; no basta con el registro en la
contabilidad, sino que requiere de soportes documentales internos y externos que den
cuenta de que la matriz dispuso de la operacion de endeudamiento con la sociedad de
Luxemburgo y de su incidencia en las operaciones econdémicas que la demandante
desarrolla en Colombia.

Las certificaciones de revisoria fiscal no constituyen plena prueba frente a la realidad
del pasivo que report6 la demandante y su mandataria, pues carecen de documentos
soporte que respalden la transaccién que quieren sustentar.

De acuerdo con los comprobantes del banco Chase, los giros realizados por
W eatherford Colombia Limited sucursal Colombia son transacciones bancarias que no
tenian como destino Luxemburgo, sino Budapest (Hungria) a nombre de Weatherford
Capital Management Services.

El contrato de mutuo entre la casa matriz de la demandante y la sociedad de
Luxemburgo no permite validar su trazabilidad y la relacion de los registros contables
como cuenta por pagar a Weatherford Colombia Limited sucursal Colombia. Asi, para
el Tribunal, no hay conexidad entre el hecho objeto prueba y los medios probatorios
aportados.

La factura de venta, la escritura publica y el extracto bancario aportados, acreditan la
venta realizada por la demandante a Weatherford Colombia Limited sucursal Colombia
de unos terrenos en el afio 2016, pero no son pruebas conducentes y Utiles que
demuestren el origen del pasivo declarado en renta del afio 2013 cuestionado por la
DIAN.

Para el Tribunal, el contrato de mandato suscrito en el afio 2016 -cuando ya estaba en
curso la investigacion por parte de la DIAN-, ratifica un contrato verbal de mandato
entre Weatherford South América GmbH sucursal Colombia y Weatherford Colombia
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Limited sucursal Colombia desde el afio 2001, e indica de manera general que la
obligacion de la mandataria es efectuar pagos a terceros y proveedores, pero no
acredita la existencia del pasivo originado en la casa matriz de la demandante.

Por lo anterior concluyé que, la sociedad no aportdé los elementos probatorios
suficientes para acreditar la existencia de la deuda, entonces debe desconocerse el
pasivo, adicionarse la renta liquida gravable por pasivos inexistentes conforme con el
articulo 239-1 del ET e imponerse la sancién por inexactitud al presentarse un hecho
sancionable de acuerdo con el articulo 647 del ET.

RECURSO DE APELACION

La parte demandante® reiter6 que el pasivo cuestionado se originé en la deuda que
contrajo Weatherford South América Casa Matriz por el contrato de mutuo celebrado
con Weatherford Capital Management Services Liability Company sucursal en
Luxemburgo, deuda que fue transferida a la demandante y pagada por la casa matriz
de Weatherford Colombia Limited sucursal Colombia en virtud del contrato de mandato
celebrado desde el 2001 entre la contribuyente y Weatherford Colombia Limited
sucursal Colombia.

Explico que las transacciones se realizaron en la cuenta bancaria de Budapest a favor
de Weatherford Capital Management Services Liability Company, compaifia
originalmente acreedora de la Casa Matriz de WSA, lo cual puede acreditarse con la
traduccién oficial del contrato de mutuo en donde consta que el beneficiario de la nota
plazo es Weatherford Capital Management Services Liability Company “Compaiiia de
Responsabilidad Limitada de Servicios de Manejo de Capitales de Weatherford-
SUCURSAL LUXEMBURGO), una compafiia de Hungria”.

Asi, Weatherford Colombia Limited sucursal Colombia como mandataria realizo el
pago de la deuda entre septiembre y noviembre de 2012 a Weatherford Capital
Management Services Liability Company, como consta en los comprobantes del banco
Chase desde la cuenta Weatherford Colombia Limited - casa matriz.

No existe confusion o contradiccion respecto del origen del pasivo, pues precisé que
el mandato comercial es un contrato consensual, sin que sea necesario para su
existencia un documento escrito. Y, en este caso los efectos del mandato verbal
celebrado por la demandante se ven reflejados en los estados financieros de los afios
2013 y 2014, en los que consta la existencia de la deuda, el registro de la cuenta por
pagar y la cuenta por cobrar, respectivamente. Pese a la consensualidad, las partes
del mandato ratificaron su voluntad mediante contrato suscrito en el afio 2016.

Contrario a lo sefialado por el Tribunal, la demandante probé la existencia del pasivo
con: i) el contrato de mutuo celebrado entre la casa matriz con Weatherford Capital
Management Services Liability Company, ii) la transferencia del pasivo con los
formularios nro. 13 del movimiento de la cuenta de inversion suplementaria al capital
asignad y de la contabilidad de la demandante y de Weatherford Colombia Limited
sucursal Colombia, iii) el contrato de mandato y los estados financieros del afio 2014,
los certificados de revisor fiscal de la demandante y la mandataria en los que consta
la existencia de la cuenta por pagar y cuenta por cobrar, respectivamente.

Ademas, se aporto copia de la factura de venta, la escritura publica y el certificado de
libertad y tradicién de los terrenos que fueron transferidos a Weatherford Colombia
Limited sucursal Colombia como pago parcial de la deuda, junto con el registro
contable de la compensacion y el certificado de revisor fiscal.
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En el presente caso no se cumplen los fundamentos de hecho previstos en el articulo
239-1 del ET para que proceda la inclusion como renta liquida gravable del valor del
pasivo discutido y en consecuencia no procede la imposicion de la sancion por
inexactitud en los términos de la liquidacién oficial.

TRAMITE PROCESAL DE SEGUNDA INSTANCIA

La demandada no se opuso durante la oportunidad prevista en el articulo 247 numeral
4° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. Y, dado que no se decretaron
pruebas en segunda instancia, en concordancia con el numeral 5° de la citada norma,
no se corrio traslado para alegar.

El Ministerio Publico guardd silencio durante la oportunidad prevista en el articulo
247 numeral 6° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

Problema juridico

En los términos del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
la sentencia de primera instancia, y como quiera que en el presente caso se encuentra
en discusiodn la aplicacion de la renta liquida gravable prevista en el articulo 239-1 del
ET por un pasivo inexistente, lo primero que debe considerar la Sala es determinar si
es procedente la aplicaciéon de la renta gravable aun pasivo originado en un periodo
revisable.

Adicion de renta liquida gravable por inclusiéon de pasivos inexistentes

Las partes coinciden en que el pasivo rechazado en la declaracién de renta en
discusién fue originado en el afio 2012. Sin embargo, la demandante discute que el
pasivo tuvo origen en un periodo revisable, cuya declaracion de renta no se
encontraba en firme en el momento en que se inicio el procedimiento discutido, por lo
cual se incumple el presupuesto de “tratarse de un pasivo originado en un periodo no
revisable” para la aplicacion del articulo 239-1 del ET.

Conforme al articulo 239-1 de ET’, los contribuyentes pueden incluir como renta liquida
gravable en la declaracion de renta, el valor de los activos omitidos y los pasivos
inexistentes originados en periodos no revisables, adicionando el correspondiente
valor como renta liquida gravable y liquidando el respectivo impuesto, sin que se
genere renta por diferencia patrimonial.

" “Articulo 239-1. Renta liquida gravable por activos omitidos o pasivos inexistentes. Los contribuyentes
podran incluir como renta liquida gravable en la declaracién de renta y complementarios o en las correcciones a
que se refiere el articulo 588, el valor de los activos omitidos y los pasivos inexistentes originados en periodos no
revisables, adicionando el correspondiente valor como renta liquida gravable y liquidando el respectivo impuesto,
sin que se genere renta por diferencia patrimonial.

Cuando en desarrollo de las acciones de fiscalizacion, la Administracion detecte pasivos inexistentes o activos
omitidos por el contribuyente, el valor de los mismos constituira renta liquida gravable en el periodo gravable objeto
de revision. El mayor valor del impuesto a cargo determinado por este concepto generara la sancién por inexactitud.
Cuando el contribuyente incluya activos omitidos o excluya pasivos inexistentes sin declararlos como renta liquida
gravable, la Administracién procedera a adicionar la renta liquida gravable por tales valores y aplicara la sancion
por inexactitud.”
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Por su parte, cuando la autoridad tributaria en desarrollo de sus acciones de
fiscalizacion detecta que un contribuyente ha omitido activos o ha incluido pasivos
inexistentes, el valor de estos constituira renta liquida gravable para el contribuyente
en el periodo gravable objeto de revision, sin perjuicio de la sancién por inexactitud
gue corresponda.

Frente a facultad fiscalizadora de la administracion por la omision de activos en
periodos no revisables y la aplicacion del articulo 239-1 del E.T, la Sala ha precisado
gue la norma permite a la administracion adicionar como renta liquida gravable en el
periodo objeto de revision, el valor de los pasivos inexistentes declarados, originados
en un periodo no revisable®.

“Esta Seccion afirmé que la norma bajo andlisis, adicionada por la Ley 863 de 2003, «busco
luchar contra la evasion fiscal y generar una fuente de ingresos permanente para el Estado,
mediante una regla de cierre que fortalecia el rol de control propio de la informacién
patrimonial en el impuesto sobre la renta, esto es, la de que “la omisién de activos o la
inclusion de pasivos inexistentes hacen inferir la existencia de una renta originada en
periodos anteriores™°. Ademas, en esta misma linea, la Sala sefial6 lo siguiente:

«2.7. En todo caso, se pone de presente que la aplicacién del articulo 239-1 del Estatuto
Tributario, por la adicién de la renta liquida cuando el contribuyente “excluya pasivos
inexistentes” no se deriva del hecho de suprimir el pasivo del patrimonio, sino que parte del
presupuesto de que el pasivo que no se incluye en la declaracion, era inexistente y afecto
el patrimonio declarado en otros periodos gravables.

Lo que lleva a precisar que la prueba que debe aportarse en estos casos, es el soporte
documental de la existencia del pasivo, y no la relativa a la extincién de la obligacion. Pues
lo que pretende castigar la norma con la adicibn de la renta liquida, es que los
contribuyentes pretendan extraer del patrimonio un pasivo inexistente que generd una
disminucién patrimonial en periodos no revisables para la Administracién, sin obtener una
consecuencia negativa»'®.

De esta forma, el articulo 239-1 del Estatuto Tributario permite que la DIAN analice la
existencia de pasivos arrastrados desde periodos no revisables y, en caso de que resulten
inexistentes (como es el caso de algunos de los pasivos provenientes de 2008), procede
su adicién como renta liquida gravable en el periodo gravable revisable al cual fueron
arrastrados y que es objeto de fiscalizacion (para este caso el 2009)”

(Subrayas fuera de texto)

Conforme con lo anterior, la inclusion como renta liquida gravable de los activos
omitidos y los pasivos inexistentes opera exclusivamente cuando estos son originados
en periodos no revisables, esto es periodos fiscales en firme que no pueden ser
modificados por el propio contribuyente, pues la finalidad de la norma es que se
regularice esta condicién ante la administracion. Luego, si la omision de activos y la
inclusion de pasivos inexistentes ocurre en un periodo revisable, el contribuyente
puede corregir su declaracion privada sin que acarre la autoimposicion de la renta
liguida gravable por dicha omision o a titulo sancionatorio, pues se reitera ello procede
solo cuando los activos o los pasivos provienen de periodos no revisables.

8 CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativa, Seccién Cuarta. Sentencia del 5 de noviembre
de 2020, exp. 22985, C.P. Stella Jeannette Carvajal Basto, del 16 de octubre de 2019, exp. 22739. C.P. Julio
Roberto Piza Rodriguez.

Ver también sentencias del 3 de septiembre y del 27 de agosto de 2020, Exp. 23846 y 23326, C.P. Julio Roberto
Piza Rodriguez, del 12 de agosto de 2021, exp. 24856, C.P. Milton Chaves Garcia.

9 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Cuarta. Proceso: 70001-23-33-000-2015-
00082-01 (229). Sentencia del 5 de noviembre de 2020. CP: Stella Jeannette Carvajal Basto.

10 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Cuarta. Proceso: 76001-23-33-000-2013-
01020-01 (22739). Sentencia
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En los mismos términos opera para la facultad fiscalizadora de la DIAN la condiciéon de
gue se trate de activos omitidos y pasivos inexistentes originados en periodos no
revisables, para efectos de adicionarlos como renta liquida gravable e imponer la
correspondiente sancién por inexactitud.

En ese orden de ideas, la adicion de renta liquida gravable conforme prevé el articulo
239-1 del ET, procede tanto para la administracion como para el contribuyente siempre
y cuando los activos omitidos o pasivos inexistentes detectados provengan de periodos
fiscales en firme que son inmodificables, y no para aquellos que aun pueden ser objeto
de correccion por parte del contribuyente y de fiscalizacion por parte de la DIAN.

Asi, y como quiera que el pasivo de la declaracion de renta del afio 2013 fue originado
en el afio 2012 -periodo fiscal que era revisable pues su firmeza no habia operado en
virtud del término de firmeza especial del articulo 147 del ET* no era procedente la
aplicacion del articulo 239-1 ib, y con ello la adicion de renta liquida gravable por
inclusion de pasivos inexistentes como tampoco la imposicion de la sancion por
inexactitud.

Por lo anterior, y en la medida que no se cumple el presupuesto de la norma para su
aplicacion, esto es, que el pasivo en discusién fuera originado en un periodo no
revisable, la Sala se releva del andlisis de la existencia o no de este, pues aun bajo la
premisa de que no exista el pasivo, la improcedencia de la aplicacién de la renta
gravable da lugar a la nulidad de los actos demandados.

En consecuencia, prospera el cargo de apelacion la Sala revoca el ordinal primero de
la sentencia apelada, y en su lugar, anula la liquidacion oficial de revision.

De la condena en costas

Conforme alo previsto en los articulos 188 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, y 365 numeral 8 del Cédigo General del Proceso,
no procede la condena en costas, por cuanto en el expediente no se encuentran
pruebas que las demuestren o justifiquen, razén por la cual no se condena en costas
en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Cuarta, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombiay por autoridad de la Ley,

FALLA

PRIMERO: Revocar el ordinal primero de la sentencia de primera instancia del 11
de febrero de 2021, y en su lugar, se dispone:

“PRIMERO: Declarar la nulidad de la Liquidacion Oficial de Revisiébn nro.
322412017000028 del 17 de febrero de 2016, por medio de la cual se modificé la
declaracion del impuesto sobre la renta del afio gravable 2013, de conformidad con lo
sefialado en la parte motiva de esta providencia.

En consecuencia, a titulo de restablecimiento del derecho, declarar la firmeza de la
declaracion de renta del afio 2013 presentada por Weatherford South América GMBH.”

SEGUNDO: No se condena en costas.

11 Vigente para la época de los hechos. Articulo 147. Compensacion de pérdidas fiscales.
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TERCERO: Reconocer personeria a los doctores Daniel Octavio Morales Velasquez
y José Manuel Castafieda Espinel, en calidad de apoderados de la parte
demandante en los términos de la sustitucion de poder visible en el indice
23 de SAMAL.

La anterior providencia se estudid y aprobé en sesion de la fecha.

Copiese, notifiquese, comuniquese y devuélvase el expediente al Tribunal de origen.
Cumplase.

(Firmado Electronicamente)
MYRIAM STELLA GUTIERREZ ARGUELLO
Presidenta de la Seccién

(Firmado Electronicamente) (Firmado Electronicamente)
MILTON CHAVES GARCIA STELLA JEANNETTE CARVAJAL BASTO
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