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SENTENCIA C-135-22

M.P. ALEJANDRO LINARES CANTILLO
Expediente: D-14380

LA CORTE DECLAR(’? EXEQUIBLE LA DESIGNACION DEL INGENIERO CIVILCOMO
PROFESIONAL IDONEO PARA DESEMPENAR EL ROL DE INGENIERO
GEOTECNICO EN LA CONSTRUCCION SISMO RESISTENTE
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1. Decision

Declarar EXEQUIBLE Ia expresion “Ingeniero geotecnista. Es el ingeniero civil”
del numeral 22 del articulo 4 de la Ley 400 de 1997, “[p]or la cual se adoptan
normas sobre Construcciones Sismo Resistentes”, por el cargo analizado en
esta providencia.

2. Sintesis de los fundamentos

Correspondid a la Sala Plena estudiar una demanda contra la expresion
“Ingeniero geotecnista. Es el ingeniero civil” del numeral 22 del arficulo 4 de
la Ley 400 de 1997, “Por la cual se adoptan normas sobre Construcciones
Sismo Resistentes”. En ella se formuld un cargo por violacion del derecho a
la igualdad, reconocido en el articulo 13 de la Constitucion, en el que se
alegaba gque los ingenieros gedlogos se encontrarian en pie de igualdad
con los ingenieros civiles para participar en el proceso constructivo regulado
por la norma de sismo-resistencia, por lo que no debia excluirseles del rol de
ingeniero geotecnista.

Al resolver el problema juridico, la Corte resalté que: (i) el objetivo de la Ley
400 de 1997 fue el de dotar de normas adecuadas y suficientes en materia
de construccion de obras civiles, a fin de mitigar el importante riesgo sismico
que enfrenta Colombia; (i) las normas de la Ley 400 de 1997 establecen un
sistema de responsabilidades para cada uno de los agentes que cumple un
rol en el proceso constructivo, exigiendo cudalificaciones especificas de
acuerdo ala labor adelantada; vy (i) la labor del ingeniero geotecnista esta
estrechamente ligada a la preparacion de estudios geotécnicos,
relacionados con la estratificacion del suelo subyacente y sus pardmetros,
pero también con los efectos de amplificacion de las ondas sismicas, la
cimentacion vy la interaccion de los suelos y la estructura. Con base en lo
anterior, se resaltd la facultad de configuracion legislativa para la exigencia
de ftitulos de idoneidad y determinacion de competencias y requisitos, en
profesiones que conllevan un riesgo social, como la construcciéon sismo
resistente.

Se verificé entonces que la discriminacion alegada no existia, pues el
Legislador habia tomado una opcidn razonable en favor de los ingenieros
civiles, teniendo en cuenta: (i) la diferencia en la preparacion de los
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profesionales, que en el caso de los ingenieros civiles incluia elementos
relacionados con la cimentacion, la idoneidad de la estructura y los
materiales, asuntos ajenos a la formacion de los ingenieros gedlogos; (i) la
diferencia en las competencias de la ingenieria civil respecto de la
ingenieria geoldgica, pues esta Ultima se concentra solamente en
elementos de los suelos, pero no en la dindmica de las estructuras que sobre
ellos se asientan; y (i) la importancia para la realizacion del objetivo de la
Ley 400 de 1997, cual es mitigar el riesgo sismico que afecta las edificaciones
y obras civiles en Colombia, que requiere que un profesional que tenga una
vision global de la construccidon se encargue de los estudios geotécnicos
(elementos suelo y estructura, mas sus interacciones). Se concluyd entonces
qgue no existia un tratamiento contrario al derecho a la igualdad pues la
preferencia por los ingenieros civiles para el desempeno del rol de ingeniero
geotécnico era razonable y estaba justificada en un conocimiento
profesional mdas ajustado a los requerimientos de las normas y objetivos de
la Ley 400 de 1997, lo que indicaba la exequibilidad de la norma
impugnada.



