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COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

Bogota D.C., cuatro (4) de agosto de 2021

Magistrado Ponente Dr. MAURICIO FERNANDO RODRIGUEZ TAMAYO
Radicacion No. 110011102000 2016 04946 01

Aprobado, segun Acta n.° 047 de la fecha

1. ASUNTO A DECIDIR

La Comisién Nacional de Disciplina Judicial, en ejercicio de sus
competencias consignadas en el articulo 257A de la Constitucion Politica de
Colombia’, conoce, en grado jurisdiccional de consulta, el proceso que se
surtio en contra del abogado Edwin Efrén Arguello Rodriguez, declarado
responsable y sancionado con suspension de un (1) ano, mediante
sentencia del 30 de octubre de 2020 que profirié por la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura del Bogota?, por
infraccion a los deberes establecidos en el articulo 28 numerales 5°, 8° y
10° de la Ley 1123 de 2007, faltas contenidas en los articulos 30 numeral
4°, 35 numerales 3° y 4° y 37 numeral 1° ibidem, las tres primeras atribuidas

a titulo de dolo y a titulo de culpa.

2. LA CONDUCTA QUE SE INVESTIGO Y POR LA CUAL SE
IMPUSO LA SANCION DISCIPLINARIA

Las conductas materia de la investigacion de primera instancia consistieron
en que: i) el abogado Arguello Rodriguez omitié tramitar el proceso de

sucesion de los hermanos fallecidos del quejoso, conforme al compromiso

! Inciso quinto del articulo 257 A de la C. P.: «La Comisién Nacional de Disciplina Judicial sera la encargada de examinar la congiucta
y sancionar las faltas de los abogados en ejercicio de su profesion, en la instancia que sefiale la ley, salvo que esta funcién se atribuya
por la ley a un Colegio de Abogados».

2 M. P. Alberto Vergara Molano en sala con la Magistrada Elka Venegas Ahumada
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profesional adquirido; ii) no devolvié los documentos entregados en virtud
de la gestion profesional, a pesar del requerimiento del quejoso; iii) solicitd
dineros para el pago de gastos irreales e ilicitos; y iv) con el fin de obtener
estos dineros, se valid del apoyo de personas a las que presentd como
empleados de la rama judicial para, de esta manera, mantener al quejoso

en la idea de estar proximo el registro notarial de la sucesion.

Esta actuacion disciplinaria se origind en la queja que present6 el sefior
Juan José Bonza Galindo —adulto mayor con escaso nivel de escolaridad—
el 26 de agosto de 20162, quien expuso que confirié poder al profesional del
derecho entre los afios 2010 y 2011, con el fin de abrir la sucesion de dos
de sus hermanos fallecidos que aparecian como propietarios de un
inmueble. En su relato, expuso que con mucho esfuerzo logré tomar poder
a varios de los hijos de los causantes y de algunos de sus hermanos,
ademas, recaudo aproximadamente $3.200.000 que entregé como «abono

con cuota inicial [...] para que iniciara los tramites de sucesion» [sic].

Manifesté que en el afio 2012 el abogado le informé que la gestion estaba
detenida por un proceso de «expropiacion», relacionado con la investigacion
penal que cursaba contra uno de los herederos, por el delito de narcotrafico.
Ya en el afio 2014, nuevamente solicitd informacion al abogado y éste le
informé que Juan Alberto Corredor, otro heredero, los habia

«contrademandado», de manera que no era posible seguir con la sucesion.

Manifesto el sefior Bonza Galindo que en el afio 2016 el abogado le informé
que el proceso estaba archivado, de manera que le solicité la devolucion de

los documentos entregados. Fue asi como el disciplinable lo contacté con

? Folio 1 al 4 del expediente fisico. El archivo completo esta digitalizado y se contiene en los archivos 01 y 02 ubicados en la carpeta
«primera instancia», sin embargo, se escanearon en sentido inverso, motivo por el cual se citaran los folios de la parte superior de cada
archivo.
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Alejandro Galvis, a quien presenté como «secretario del juzgado» y le dijo
que los documentos podian recuperarse, si entregaba dinero para agilizar
el tramite. Segun su relato, fue el sefior Galvis quien le entregé un
documento denominado «edicto» que resulté ser falso; a éste le entregd
varias veces dinero y, finalmente, recibié de un tercero que se identifico
como el «nuevo secretario del juzgado», un desprendible de consulta de

datos de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota.

Conforme al relato del quejoso, en total entregd $11.000.000 al abogado y
permanecié bajo engafio por mas de seis (6) anos. Con la queja aporté:
recibo con fecha de elaboracién del 13 de mayo de 2016 con antefirma de
Alejandro Galvis por valor de $2.000.000% un (1) desprendible de consuita
en la Oficina de Instrumentos Publicos de Bogota emitido el 2 de agosto de
2016 y con una firma ilegible que aparece sobre la fecha manuscrita del 10
de agosto de 2016°; documento denominado «edicto», fechado el 6 de
mayo de 2016 y suscrito por Alejandro Galvis Quimbaya en calidad de
secretario del Juzgado Quinto de Familia de Bogota®, un (1) recibo firmado
por Alejandro Galvis que tiene como referencia «entrega de documentos» y
precisa que se recibié de manos del quejoso la suma de $2.100.000, para
«tramitar los documentos de sucesion del inmueble» del 6 de mayo de
20167; recibo con firma ilegible y antefirma de Edwin Arguello del 12 de abril
de 2016 para «tramitar los documentos de sucesién del inmueble» y en el
cual se documentd la entrega de $1.500.0008 y, finalmente, copia de una
declaracion con fines extraprocesales firmada por Juan José Bonza

Galindo, Gustavo Galindo, Juan Alberto corredor Corredor y Blanca Aurora

* Folio 5, ibidem.
* Folio 6, ibidem
5 Folio 7, ibidem.
7 Folio 8, ibidem.
8 Folio 9, ibidem.
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Corredor, en relacion con la posesion del predio objeto de proceso de
sucesion®.

3. TRAMITE PROCESAL.

3.1. Una vez se repartié la queja’® y se acredito la calidad de abogado del
profesional denunciado'!, se ordeno la apertura de proceso disciplinario
y se citd a audiencia de pruebas y calificacion provisional mediante auto 21

de noviembre de 20162,

3.2. Segun certificado n.° 328751, el abogado Edwin Efrén Arguello
Rodriguez, identificado con cédula de ciudadania n.® 80.232.869, registro la
tarjeta profesional n.° 160.058 del Consejo Superior de la Judicatura,

vigente para el 22 de noviembre de 2016.

3.3. La notificacion del auto de apertura se surti6 mediante edicto
emplazatorio desfijado el 21 de marzo de 2017'*. El disciplinable no
compareci6 a notificarse y fue declarado ausente, conforme a lo dispuesto
en auto del 24 de marzo siguiente. Se designaron a distintos profesionales
para ejercer su representacion, entre ellos, al abogado Julian Camilo
Mosquera Ruiz', luego relevado por Andrea Carolina Ortega Fadul'®, con

quien termind el proceso.

3.4. La audiencia de pruebas y calificacion provisional se cumplié en las

siguientes fechas: 22 de mayo de 2017'® —oportunidad en la que se

¢ Folio 11, ibidem.

% Folio 14, ibidem.

" Folio 15, ibidem.

2 Folio 16, ibidem.

3 Folio 25, ibidem.

' Folio 27, ibidem.

'S Folio 121, ibidem

'® Folio 37 a 38, ibidem.
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escuchd en ampliacién al quejoso—, 24 de agosto de 20177, 29 de enero
de 2018'® —con el testimonio de Blanca Aurora Corredor y Gustavo
Galindo—, 12 de febrero de 2018'® y, finalmente, el 20 de marzo de 2019%°,

cuando se calificd provisionalmente la investigacion.

En audiencia se dejd registro de |la entrega de prueba documental por el
quejoso. Entre los documentos aportados, se destaca una copia del escrito
denominado «edicto» en el cual se contuvieron distintas anotaciones
manuscritas, entre ellas, nota de haberse «recibido para estudio el 21 de
julio de 2016» y nota que dice que «falta el numero de la escritura para

buscar»?.

3.5. La formulacion de cargos se construyo sobre la siguiente imputacion
factica: el quejoso contraté al profesional del derecho para promover un
proceso de sucesion de dos hermanos fallecidos y, para tal efecto, tanto él
como algunos de sus hermanos y sobrinos, le entregaron el poder
autenticado y la suma de $3.200.000.

Ahora bien, la primera instancia consider6é que el abogado dejé de hacer

oportunamente las diligencias propias de la actuacién profesional, porque

nunca presenté la correspondiente demanda y, desde abril de 2016, luego
de ser requerido por el quejoso para la devolucion de los documentos
entregados para la gestion, no sélo dispuso su retencion, sino que le
suministré informaciéon y documentos falsos al cliente. Este comportamiento
fue descrito por la primera instancia como un actuar de mala fe, con la
intencion de mantener al poderdante en la falsa idea de estar proximo el

registro de las «escrituras» del predio que se pretendia liquidar.

V7 Folio 58 a 59, ibidem.

'® Folio 86 a 87, ibidem.

% Folio 121 y 122, ibidem.
% Folio 161 y 163, ibidem.
21 Folio 34, ibidem.
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El a quo precisé que estas conductas se desplegaron por o menos hasta el
10 de agosto de 2016, cuando el poderdante recibié el ultimo documento de

manos de quien se identificdé como el «nuevo secretario del juzgado».

Finalmente, se considero por el a quo que el profesional del derecho obtuvo

dinero por concepto de gastos o expensas irreales o ilicitos. Precisd que

recibié distintos valores por concepto de honorarios, lo hizo en distintos
tiempos, al inicio del encargo y al final, cuando solicitaba dinero para gastos

que no tenian fundamento alguno, porque el encargo no se habia ejecutado.

En cuanto a la imputacion juridica, se considerd que el profesional era
presunto infractor de los deberes descritos en el articulo 28, numerales 5°,
8° y 10° de la Ley 1123 de 2007, faltas disciplinarias contenidas en los
articulos 30 numeral 4°, 35 numerales 3° y 4° y 37 numeral 1° jbidem,

atribuidas a titulo de dolo y culpa, respectivamente.

3.6. La Secretaria Judicial de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura reportd las siguientes sanciones disciplinarias
impuestas al abogado Arguello Rodriguez: i) suspension de un (1) afio a
cumplir entre el 2 de noviembre de 2017 y el 1 de noviembre de 2018; ii)
suspension de seis (6) meses a cumplir entre el 20 de octubre de 2016y 19

de abril de 2017; iii) suspension de 4 meses a cumplir entre el 15 de

septiembre de 2015 y 14 de enero de 2016; iv) suspension de un (1) afio a

cumplir entre el 16 de noviembre de 2017 y el 15 de noviembre de 2018; v)
suspension de cuatro (4) meses a cumplir entre el 9 de noviembre de 2017
y el 8 de marzo de 2018; vi) suspension de un (1) afio a cumplir entre el 31
de mayo de 2018 y el 30 de mayo de 2019; y, finalmente, vii) suspension
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de dos (2) meses a cumplir entre el 29 de marzo de 2017 y el 28 de mayo
de 2017. El certificado tiene fecha de expedicién del 22 de abril de 2019%.

3.7. Ademas, entre las pruebas relevantes, obra copia del oficio n.° 2095
emitido por el Juzgado Quinto de Familia de Bogota que certificé la
iInexistencia de proceso de sucesion de los sefiores Bonza y/o Corredor.
Frente al documento denominado «edicto» que fue enviado para cotejar
autenticidad, se informé que no correspondia a un formato del despacho y

se desconocia el nombre de quien lo firmaba, esto es, Alejandro Galvis?®.

3.8. La audiencia de juzgamiento se llevd a cabo el 7 de septiembre de
20204, con la intervencion de la defensora de oficio quien rindi6 alegatos
de conclusién. En esta oportunidad, solicité declarar la prescripcion de la
accion disciplinaria, teniendo en cuenta que la ultima accién de su prohijado
tuvo lugar el 12 de abril de 2016, precisamente, cuando recibié dineros del
cliente. En otro punto, manifestd que no hubo certeza sobre el motivo por el
cual el abogado recibio estos dineros, ademas, el quejoso expuso que la
entrega se hizo a terceros, de manera que la duda sobre la responsabilidad
del abogado en los hechos materia de investigacion, debia definirse a favor

de su prohijado.

3.9. La Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogota dicté sentencia sancionatoria el 30 de octubre de
2020, decision que se notifico a través de correo electrénico respecto de los

sujetos procesales?®. El término para presentar recursos vencié en silencio,

2 Folios 175 a 177, ibidem

B Folio 47, ibidem.

24 Archivo 06 expediente digital

25 Archivo 08, carpeta de primera instancia del expediente digital. Respecto del Procurador 129 Judicial Il Penal de Medellin al correo
electronico jecheverri@procuraduna.gov.co; respecto del disciplinado al correo diafermar@hotmail.com y en relacién con el defensor
de oficio al correo gustavacely01@gmail.com. También se cumplié con la notificacion a través de edicto que fuera desfijado el 27 de
noviembre de 2020.

7
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motivo por el cual se dispuso la remisién del expediente para surtir el grado

jurisdiccional de consulta.

4. DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

La Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura
del Bogota declar6 al abogado Edwin Efrén Arguello Rodriguez responsable
de la infraccion a los deberes establecidos en el articulo 28 numerales 5°,
8° y 10° de la Ley 1123 de 2007, faltas contenidas en los articulos 30
numeral 4°, 35 numerales 3° y 4° y 37 numeral 1° ibidem, respectivamente
atribuidas a titulo de dolo y culpa. En consecuencia, lo sancioné con

suspension de un (1) afo en el ejercicio de la profesion.

En similar sentido a la formulacién de cargos, la primera instancia empezo6
por considerar que estuvo acreditado el vinculo profesional y, a
continuacion, se precis6 que las pruebas documentales soportaron la
omision del abogado, quien nunca presenté la demanda de sucesién que le

fuera encargada.

También se advirtié que, desde el mes de abril del afio 2016, al ser requerido
por el quejoso para la devolucién de los documentos entregados por virtud
de la gestién profesional, empezé a suministrarle informacion y escritos
falsos, con el fin de mantenerlo en la idea de estar préoximo el registro de las

«escrituras» del predio que se pretendia liquidar.

En concreto, frente a la falta al deber de diligencia, estimo la primera
instancia que, a partir de las manifestaciones expuestas por el quejoso en
ampliacién, del testimonio de Blanca Aurora Corredor, de Gustavo Galindo

y de los documentos incorporados, se concluia con grado de certeza que el
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abogado dejé de hacer las tareas propias de la gestion encomendada, en

tanto la demanda nunca se presentd, conforme se certificé por el Juzgado
Quinto de Familia de Bogota —donde en apariencia cursaba el tramite— y
pudo constatarse por la testigo Blanca Aurora Corredor en la Oficina de
Notariado y Registro de Bogota y en la Notaria 41 de esta ciudad, a donde

fue dirigida por indicacion del profesional del derecho.

Frente a la falta al deber de honradez, se le encontr6 responsable de dos
faltas en concreto. La primera, consisti6 en que el abogado Arguello
Rodriguez no entregd a quien correspondia los documentos recibidos por
virtud de la gestion profesional y, la segunda, porque obtuvo dinero por
concepto de gastos irreales y/o ilicitos, en la suma de $8.500.000, tanto en
forma directa para el 12 de abril de 2016, como a través del sefior Galvis,

en los dias 5y 13 de mayo de 2016.

En punto a la falta al deber de mantener el decoro y dignidad de la

profesion, el a quo encontrd que el disciplinado actué de mala fe, pues ide6

todo un plan para mantener informado al quejoso sobre actuaciones que
nunca promovié. Es mas, el abogado incluyé a terceros como Alejandro
Galvis y Nelson Flérez en su plan, los present6 como secretarios del
Juzgado Quinto de Familia de Bogota y conté con su participacion al
momento de recibir de dineros del quejoso o entregarle de documentos

falsos.

En ese orden de ideas, superados los analisis de antijuridicidad y
culpabilidad para cada caso, se encontré adecuada, proporcional y
necesaria la sancién de suspension por el término de un (1) afio del ejercicio

profesional, esto, en atencion a la concurrencia de los criterios generales de
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graduacion, del perjuicio causado al quejoso y el concurso de faltas

disciplinarias por las que se declaré responsabilidad disciplinaria.

5. TRAMITE EN SEGUNDA INSTANCIA

Segun acta de reparto del 7 de abril de 2021%, el conocimiento del
presente asunto correspondié al Magistrado Mauricio Fernando

Rodriguez Tamayo de la Comisién Nacional de Disciplina Judicial.

Mediante auto del 4 de mayo de 2021 el despacho del ponente requirio a
la Comisién Seccional de Disciplina Judicial de Bogotd para que
procediera a digitalizar y organizar los archivos que comprenden la
actuacion de primera instancia, atendiendo para ello las reglas previstas
por el Consejo Superior de la Judicatura, de forma tal que fuera posible

verificar si el expediente estaba completo.

La Secretaria de la Comision Nacional de Disciplina Judicial dejé registro
sobre cumplimento del auto en la constancia secretarial del 21 de mayo
de 2021, sin embargo, revisados los archivos digitales, se encontré que
persistia desorden en la digitalizacidon del cuaderno original, aspecto
sobre el cual no se insistidé, ante la proximidad de la fecha de prescripcion

de la accién disciplinaria.

6. CONSIDERACIONES

6.1. Competencia. De conformidad con el inciso 5° del articulo 257A de

la Constitucién Politica de Colombia?’, la Comision Nacional es

2 Archivo 01 carpeta segunda instancia, expediente digital.

27 ARTICULO 257A. «La Comisién Nacional de Disciplina Judicial sera la encargada de examinar la conducta y sancionar las faltas de
los abogados en ejercicio de su profesion, en la instancia que sefiale la ley, salvo que esta funcién se atribuya por la ley a un Colegio
de Abogados.»

10
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competente para examinar la conducta y sancionar las faltas cometidas
por los abogados en ejercicio de la profesion, facultad que envuelve la de
conocer, en segunda instancia, la consulta de las providencias proferidas
por las comisiones seccionales de disciplina judicial, cuando sean
desfavorables y no sean apeladas por el investigado, en los términos de
los articulos 1122 de la Ley 270 estatutaria de la administracion de justicia
y 59 de la Ley 1123 de 2007%°.

En consecuencia, la Corporacion es competente para conocer, en
segunda instancia, de la consulta de la sentencia de primera instancia del
30 de octubre de 2020, proferida por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Seccional de Bogota, como quiera que se trata de una decision

no apelada y desfavorable a la disciplinada.

6.2. Alcance de la consulta. Para conocer, en grado de consulta, las
providencias proferidas por las Comisiones Seccionales de Disciplina
Judicial —antes Salas Disciplinarias de los Consejos Seccionales de la
Judicatura— es necesario verificar la presencia de los siguientes
requisitos: en primer lugar, que la decision sea desfavorable al investigado
y, en segundo lugar, que no se presente 0 no se interponga en término el

recurso de apelacion.

2 ARTICULO 112. «FUNCIONES DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA. Corresponde a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura:

«4. Conocer de los recursos de apelacion y de hecho, asi como de la consulta, en los procesos disciplinarios de que conocen en
primera instancia las Salas Jurisdiccionales Disciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura.

«PARAGRAFO 10. Las sentencias u otras providencias que pongan fin de manera definitiva a los procesos disciplinarios de que
conocen en primera instancia los Consejos Seccionales de la Judicatura y no fueren apeladas, seran consultadas cuando fueren
desfavorables a los procesados.»

2% ARTICULO 59. DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. «La Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura conoce:

1. En segunda instancia, de la apelacion y la consulta de las providencias proferidas por las Salas Jurisdiccionales Disciplinarias de
los Consejos Seccionales de la Judicatura, en los términos previstos en la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia y en este
codigo. (...)»

11
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Este control corresponde a una férmula judicial para salvaguardar la
juridicidad de las decisiones judiciales y proteger a la parte mas débil*°, en
decir al investigado sobre el que se despliega el poder sancionador del
Estado.

Esta definicion es coherente con el Cédigo Disciplinario del Abogado, que
debe interpretarse, segun las voces del articulo 15°', teniendo en cuenta
«la prevalencia de la justicia, la efectividad del derecho sustantivo, la
busqueda de la verdad material y el cumplimiento de los derechos y

garantias debidos a las personas que en él intervienen».

De ahi que la revisién de la decisién judicial de primera instancia, en grado
jurisdiccional de consulta, persiga dos finalidades: en primer lugar, la
proteccion de la juridicidad de la sancién, lo que la reconoce como una
suerte de control de calidad al servicio que presta la justicia, a mas de una
forma de corregir errores judiciales, y en segundo lugar, la garantia de una
segunda revision para el perjudicado con la sancion, bien porque no
hubiera podido impugnar, ora porque, inclusive, se haya rehusado a

hacerlo.

En esa medida, las decisiones de esta Comision en grado de consulta
tienen como alcance el de hacer una amplia revisién del contenido de la
providencia en aras de asegurar el apego al derecho sustancial y el
respeto por las garantias del disciplinado. Para tal efecto, como primera
medida, se hara una revision del respeto de las garantias procesales

durante el tramite del proceso, y, como segunda medida, una revision de

% \er Corte Constitucional, Sentencia C-055 de 1993, de acuerdo con la cual la consulta «es un mecanismo automatico que lleva al
juez de nivel superior a establecer la legalidad de la decision adoptada por el inferior, generaimente con base en motivos de interés
publico con el objeto de proteger a la parte mas débil en la relacién juridica que se trate (...)»

3 ARTICULO 15. INTERPRETACION. En la interpretacion y aplicacion del presente cédigo el funcionario competente debe tener
en cuenta que la finalidad del proceso es la prevalencia de la justicia, la efectividad del derecho sustantivo, la busqueda de la
verdad material y el cumplimiento de los derechos y garantias debidos a las personas que en él intervienen.
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los elementos que, de acuerdo con la sentencia consultada, configuran la

responsabilidad de la disciplinada y justifican la sancién impuesta.

6.3. Garantias procesales. La Corporacion advierte, de entrada, que el
proceso disciplinario se agoté respetando las etapas que lo conforman, lo
que podria reconocerse como una debida observancia de las formas

propias del juicio.

En tal sentido, la actuacién inicié con ocasion de una queja, es decir, bajo
una de las formas de iniciar la accién disciplinaria previstas por los
articulos 67 y 102 de la Ley 1123 de 2007; se acreditd la condicidén de
abogado de Edwin Efrén Arguello Rodriguez y se dictd el auto de tramite
de apertura de la investigacion en la forma dispuesta por el articulo 104
del Cédigo Disciplinario del Abogado, el cual fue debidamente notificado;
se cit6é y notificéd en debida forma a la audiencia de pruebas y calificacion,
la cual fue celebrada agotando las etapas previstas por el articulo 105 de
la Ley 1123 de 2007, es decir, con la lectura a la queja, la intervencién del
defensor de oficio y la calificacion juridica de la conducta; y se cité y lievé
a cabo la audiencia de juzgamiento, en la que la defensa tuvo la

oportunidad de alegar de conclusion.

Del propio modo, la sentencia de instancia cumple con los requisitos
previstos por el articulo 106 del Cédigo Disciplinario del Abogado, esto es,
la identificacion del investigado; un resumen de los hechos; el analisis de
las pruebas, la valoracion juridica de los cargos y los argumentos
defensivos y las alegaciones que hubieren sido presentadas; la
fundamentacion de la calificaciéon de la falta y culpabilidad y de las razones
de la sancién o de la absolucién; y la exposicion debidamente razonada

de los criterios tenidos en cuenta para la graduacion de la sancion.

13



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

X))
COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
M. P. DR. MAURICIO FERNANDO RODRIGUEZ TAMAYO

Radicacién No. 110011102000 2016 04946 01
Referencia: ABOGADOS EN CONSULTA

En relacién con la vigencia de la accién disciplinaria, en este caso fueron
materia de investigacion y sancién comportamientos que resultaron
exigibles en distintos momentos. En consecuencia, a efectos de imprimir
orden a los considerandos, en primer lugar, se abordaran aquellos
comportamientos que corresponden conductas de ejecucion instantanea,
respecto de las cuales ha operado la prescripcion de la accion

disciplinaria.

Lo anterior, en tanto de advertirse que concurre una causal objetiva de
improseguibilidad, se impone como consecuencia légica dictar orden de
terminacién, sin abordar los elementos de la responsabilidad disciplinaria.
Concluido este analisis, se considerara sobre las conductas que de
ejecucion permanente o continuada, respecto de las cuales esta vigente

la accion.
6.4. De la prescripcion

Como lo ha sostenido esta Corporacion, la prescripcion de la accién
disciplinaria es una figura juridica en virtud de la cual cesa la potestad
sancionadora del Estado por el paso del tiempo que ha sido consagrado
previamente en la ley. Por ello, también resulta ser una garantia para quien
es investigado, pues el Estado esta obligado a resolver la situacion juridica

y particular en un tiempo determinado.

En este sentido, el articulo 24 de la Ley 1123 de 2007 precisa tres (3)

formas diferentes de realizacién de la conducta, las cuales prescriben de

32 ARTICULO 24. TERMINOS DE PRESCRIPCION. La accién disciplinaria prescribe en cinco afios, contados para las faltas
instantaneas desde el dia de su consumacion y para las de caracter permanente o continuado desde la realizacion del ultimo acto
ejecutivo de la misma. [Negrillas fuera de texto]
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distinta manera. Para las conductas instantaneas, el plazo comienza a
contabilizarse desde el dia de su consumacién, mientras que para las de
caracter permanente o continuado —que no son lo mismo—32 se debe tener

en cuenta la realizacion del ultimo acto.

En el presente asunto, una de las conductas por las cuales fue sancionado
el abogado Edwin Efrén Arguello Rodriguez consistié en «obtener dinero o
cualquier otro bien para gastos o expensas irreales o ilicitasy,
comportamiento que, en criterio de la Comision, comprende acciones que se
materializan o concretan en un solo acto y, en este sentido, estamos ante

una falta de caracter instantaneo.

En este caso es preciso aclarar que se imputd esta falta tanto por obtener
dineros por concepto de honorarios, como porque se obtuvieron para gastos
que resultaron ser irreales o tenian un destino ilicito. Ahora bien, aun cuando
es claro que el tipo disciplinario no comprende aquellos dineros que se
entregan como contraprestacion por la labor encomendada, ésta resulta ser
una discusion intrascendente de cara a la orden de terminacion que se
impone, pues, en todo caso, la obtenciéon de dineros se produjo antes del

mes de mayo del afio 2016.

Siguiendo esta linea, en el caso concreto encontramos que el abogado
obtuvo directamente del sefior Juan José Bonza Galindo dineros para el
pago de gastos o expensas irreales el 12 de abril de 2016, en la suma de
$1.500.000%. Ahora bien, conforme se contuvo en el auto de cargos y en la

sentencia, también se imputo el citado verbo rector respecto de los demas

¥ as faltas permanentes se mantienen en el tiempo, de manera ininterrumpida y sin la segmentacion de la conducta. En cambio, las
de caracter continuado consisten en la realizacion de un conjunto de actos u omisiones que tiene una unidad de propésito, designio o
finalidad.

¥ Folio 9, ibidem
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valores que estuvieron documentados en el proceso, los cuales fueron

entregados a las personas que sirvieron en el engano.

En este escenario, de aceptarse que resultaba imputable el verbo rector
«obtener» al disciplinable, porque ejecutdé la conducta con apoyo de
terceros, encuentra esta Corporacién que tampoco es preciso abordar el
analisis sobre la adecuacion tipica que hiciera el a quo, en razén a que los
dineros fueron entregados por el cliente, en todo caso, antes o durante los
dias 6% y 13% de mayo de 2016.

En ese orden de ideas, al tratarse de conductas instantaneas que tuvieron
lugar para el 12 de abril de 2016 y, en gracia a la discusion, antes del 13 de
mayo de ese ano, encuentra la Comision que, hasta la fecha, ha trascurrido
mas de cinco (5) afios desde su realizacion, luego, entonces, fenecié la
oportunidad que tiene el Estado para ejercer la accidn disciplinaria desde el
dia 13 de mayo de 2021.

Para finalizar este punto, cabe destacar que el expediente de la referencia
fue asignado al despacho de quien actua como ponente, segun acta de
reparto del 7 de abril del corriente afio; sin embargo, fue preciso solicitar a
la Comision Seccional de Disciplinaria Judicial de Bogota la correcta
digitalizacién de los archivos enviados, orden que se cumplié solo en forma
parcial y hasta el 21 de mayo de 2021, cuando ya habia prescrito la accién
disciplinaria respecto de la falta contenida en el articulo 35 numeral 3° de la
Ley 1123 de 2007.

6.5. De la falta al deber de diligencia

3 Folio 5, ibidem.
% Folio 8, ibidem.
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Para empezar, el vinculo profesional es un aspecto sobre el que no existe
controversia de ningun tipo, estuvo revestido de suficiente prueba,
especificamente, el quejoso expuso al rendir ampliacion —con absoluta
coherencia, claridad y contundencia— que solicitdé los servicios
profesionales del abogado para liquidar la sucesion de dos de sus
hermanos fallecidos, quienes aparecian como copropietarios de un predio

en el cual tenia interés de construir un apartamento.

De esta forma, al ser necesaria la representacién de un profesional del
derecho para agotar el proceso de liquidacion —bien fuera notarial o
judicialmente—, el quejoso opté por aquel que recomendé su sobrina,
Blanca Aurora Corredor. En este caso, encontramos que la sefora
Corredor comparecié a esta actuacion disciplinaria y se manifesté en
similar sentido a su tio, es decir, expuso que en efecto varios familiares
dispusieron la contratacion del abogado, con el objeto antes indicado v,

para tal efecto, suministraron poder y dinero en efectivo.

Del propio modo, la primera instancia encontré que del incumplimiento de
aquel dio cuenta la certificacién expedida por el Juzgado Quinto de Familia
de Bogota que documentd la inexistencia de un proceso a nombre de los
causantes. Tampoco se encontrd rastro de gestiéon alguna ante la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota, ni en |la Notaria 41 de
esta ciudad, a donde eran dirigidos los poderdantes cuando preguntaban

por el resultado de la gestion.
Con todo, la existencia del encargo, del cual se derivd la obligacion

profesional de realizar las gestiones encomendadas, resulté inobjetable.

Como también lo fue que el encargo nunca se ejecuto.
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Ahora bien, en efecto surgieron dificultades para dar inicio a la gestion
encomendada entre los afios 2012 y 2014, situaciones concretas que
fueron descritas por el quejoso al momento de presentar denuncia
disciplinaria. En este sentido, sin profundizar sobre estos puntos, porque
en realidad nada dijo la primera instancia al respecto, lo cierto es que la
imputacion factica del cargo se ajustaba mas a la falta por «demorar la
iniciaciéon [...] de la gestion encomendada», que por «dejar de hacer

oportunamente las diligencias propias de la actuacién profesional»®’.

Con todo, aunque resulta apenas légico concluir que es imposible dejar
de hacer algo que no se ha iniciado, es pertinente precisar los criterios
trazados en las sentencias del 14 de abril®®, 12 de mayo*® y 20 de mayo de
20214 en punto a la determinacién de parametros objetivos que devengan

en la exigibilidad del encargo. De ahi que:

[...] la demora de las gestiones encomendadas al abogado solo es
disciplinariamente relevante cuando hay un parametro objetivo y cierto
que permita determinar, en el tiempo, para cuando era exigible la
«diligencia debida». Y es que la accion y efecto de retardar supone,
como puede inferirse, un plazo a partir del cual se pueda considerar que
el asunto se dilaté o se defirié en el tiempo mas alla de lo razonable y,

por tanto, de lo exigible al profesional del derecho.

Asi, pues, para que haya demora necesariamente debe haber un plazo
0 una suerte de parametro que permita determinar objetivamente hasta
qué punto la actuacién del abogado fue «oportuna» o, a la inversa, a

partir de qué momento incurrié en un retardo. En ese sentido, la misma

¥ Folio 8, archivo 7, carpeta «primera instancia», expediente digital.

% COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL, Sentencia A 332 del 14 de abril de 2021, radicado n.° 540011102000 2016
00294 01, MP: Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo.

3% COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL, Sentencia del 12 de mayo de 2021, radicacion n.® 540011102000 2016 00298
01, MP Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo.

“ COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL, Sentencia del 20 de mayo de 2021, radicacion n.*
23001110200020160032502, MP Julio Andrés Sampedro Arrubla.
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providencia citada considero que ese plazo podia estar determinado en
virtud de un pacto entre las partes o, de lo contrario, habia que acudir a
los términos de prescripcion y caducidad, salvo que concurrieran

circunstancias realmente apremiantes.

En similar sentido, fue materia de estudio la «oportunidad»*' como elemento
del tipo disciplinario que sirvi6 como la base a la imputacién juridica que

escogiod el a quo y sobre este particular también senalé la Comisién:

Si bien es cierto que este pronunciamiento se refirié al verbo rector
«dejar de hacer oportunamente las diligencias propias de la actuaciéon
profesional», para la Corporaciéon es evidente que el criterio, a estos
efectos, en uno y otro supuesto, es exactamente el mismo: las partes
pueden acordar un plazo para la iniciacion de la gestion encomendada

siempre y cuando sea razonable.*?

En el caso sujeto a examen, las pruebas no conducen al aserto de haberse
pactado un plazo para presentar la demanda. Ademas, las normas
sustantivas civiles no precisan apremio por estar préximo a vencer el término
para liquidar la sucesion de los causantes, situacion conforme a la cual no
ha vencido para el abogado la «oportunidad» de ejercer el mandato que le

fuera confiado, a través de la presentaciéon de demanda de sucesion.

41 COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL, Sentencia A 417 del veintiocho (28) de abril de 2021, radicado n.°
522001110200020170062101, MP: Julio Andrés Sampedro Arrubla. Dijo la Comisién: «Tal como se indicé previamente, la falta por
dejar de hacer tiene una connotacion especial consistente en que, para cada caso, se debe determinar la oportunidad para desplegar
una actuacién o una gestién encomendada.

«En ese orden de ideas, es preciso que exista un criterio objetivo que permita establecer, en una medida de tiempo, cuando “la debida
diligencia” se considera oportuna y, tomando como referente ese criterio objetivo se le pueda endilgar o no al profesional del derecho
la comision de una falta a la debida diligencia.

«El aludido parametro objetivo, tratdndose del tramite o iniciacion de procesos judiciales, deberia estar determinado en los contratos
de mandato o de prestacién de servicios profesionales y a falta de este pacto expreso de las partes, se debera realizar una lectura
sistematica de la nomma disciplinaria con las normas aplicables, segun fa naturaleza de la gestion, para que a la luz de los conceptos
de caducidad o prescripcion se pueda determinar hasta qué momento se considera oportuna la misma.»

42 Sobre la razonabilidad del plazo, ver COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL, Sentencia del catorce (14) de abril de 2021,
ibidem, oportunidad en la que se sostuvo: «[...] ese plazo, que puede ser pactado o derivarse de las circunstancias del caso, debe ser
en todo caso razonable, es decir, adecuado, necesario y proporcional. Si se trata de limitar el tiempo con que cuenta el profesional del
derecho para realizar la gestion encomendada, entonces ese plazo debe ser adecuado para poder realizarla, es decir, suficiente para
estudiar el asunto, recaudar las pruebas, lo que depende de la complejidad de la materia, de la cantidad de acciones a interponer, de
la disponibilidad de las pruebas y del papel del cliente en la consecucion de las mismas, entre otros factores.»
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En ese sentido, tampoco se advierte un elemento de juicio adicional que
permita construir circunstancias de apremio que conminen al abogado en el
sentido de las expectativas del cliente, en la pronta presentaciéon de la

demanda.

Sobre este punto, la Comisién insiste sobre los planteamientos expuestos en
cuatro (4) sentencias que conforman una linea uniforme sobre este particular
y es que «es necesario que el juzgador precise los términos de la obligacién
a cargo del abogado, es decir, «la diligencia debida», propiamente dicha, a
efectos de poder establecer, a posteriori, si la expectativa del cliente era
legitima o, lo que es lo mismo, exigible para el abogado a cargo del

asunto.»*

Como resultado, no se encuentra acreditado que el disciplinable esté fuera
de la «oportunidad» para presentar la demanda que le fuera encomendada
por el sefor Bonza Galindo, escenario frente al cual es imposible concluir
que esta incurso en falta al deber de diligencia profesional por «dejar de
hacer» una gestidén particular, conforme se dispuso en la formulacién de

cargos y fue confirmado en la sentencia.

Para finalizar este punto, es preciso insistir, ni siquiera se dio inicio a un
proceso judicial, de manera que las circunstancias de apremio que han sido
expuestas por la Comision, en las sentencias antes indicadas, debieron ser
un aspecto a considerar por la primera instancia, a efectos de concluir en la
infraccién al deber de diligencia, sin embargo, no se avizoran en la decision

objeto de consulta y tampoco surgen del analisis de las pruebas recaudadas.

> COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL, Sentencia A 332 del 14 de abril de 2021, M. P. Mauricio Fernando Rodriguez
Tamayo, en el radicado n.° 540011102000 2016 00294 01.
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En consecuencia, conforme a las consideraciones expuestas, se impone

absolver al abogado en relacion con la falta al deber de diligencia profesional.
6.6. De la falta al deber de honradez por retener documentos

La conducta objeto del primer cargo se atribuyé al disciplinable como falta
disciplinaria conforme al numeral 4.° del articulo 35 de la Ley 1123 de 2007,

norma que a la letra establece:

ARTICULO 35. Constituyen faltas a la honradez del abogado:
(...)

4. No entregar a quien corresponda y a la menor brevedad posible
dineros, bienes o documentos recibidos en virtud de la gestion

profesional, o demorar la comunicacion de este recibo.

Al respecto, la Comisién Nacional de Disciplina Judicial precisé que, para la
configuracién de la falta, se requiere verificar la presencia de los siguientes
elementos: que el abogado (i) no entregue (ii) a quien corresponda, (iii) a
la mayor brevedad posible (iv) dineros, bienes o documentos (v) recibidos
en virtud de la gestion profesional, o demorar la comunicacion de este

recibo**

En cuanto hace al verbo rector, es claro que describe una conducta de
omisién que se concreta en no «dar algo a alguien»*°. Ese «algo», es decir,
el objeto directo de la oracién, esta determinado por dineros, bienes o

documentos, los cuales deben haber sido «recibidos en virtud de la gestion

44 COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL, sentencia del 22 de julio de 2021, M. P. MAURICIO FERNANDO RODRIGUEZ

TAMAYO, radicacién n.° 540011102000201800788-01. o . _
4 Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola. Consuttado el 15 de julio de 2021. Disponible en:

https //dle.rae es/entreqar?m=form
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profesional», es decir, recibidos por el abogado como producto de su

mandato.

En tal virtud y frente al estudio de la conducta que fuera materia de sancién
por la primera instancia, el quejoso requeria la devoluciéon de documentos
entregados para adelantar la gestion. Por su parte, el abogado prometid que
entregaria aquellos que eran fruto de la gestion profesional —en apariencia
desplegada— y fue precisamente sobre esta base que le solicito dinero para
el pago de los gastos que acarrearia la entrega de documentos descritos a
lo largo de la actuacion como las «escrituras» para registrar en notaria y/o

en la Oficina de Instrumentos Publicos en esta ciudad.

En esa medida, la conducta realizada por el abogado se ajustaria al tipo
disciplinario, si en efecto hubiese recibido los documentos por cuenta de la
gestidn encomendada y no se aprestara a entregarlos a su destinatario —
en este caso en la notaria, en la oficina de registro o al quejoso mismo—,
sin embargo, es evidente que el engafio consistidé precisamente en la
omision de realizar la gestion y, en consecuencia, no recibié los documentos
cuya devolucién se exige, situacion que impide estructurar la falta

disciplinaria que fuera endilgada por la primera instancia.

En conclusién, conforme a las consideraciones expuestas, se impone

absolver al abogado en relacion con la falta al deber de honradez profesional.
6.6. De la falta al deber contra el decoro y la dignidad de la profesion

Tipicidad. En este caso, es claro que el abogado ided un artificio para
obtener del quejoso la entrega de dineros que, segun le expuso, tenian

como fin obtener las «escrituras» de un predio en el que compartia la
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propiedad con todos sus hermanos. Adicionalmente, se valié de terceros
para imprimir conviccién a su plan y, de esta forma, extender en el tiempo

los efectos del engario que le permitia solicitar mas dinero al quejoso.

Acreditado, como se encuentra, el comportamiento que soporté el ilicito
disciplinario, se trata, entonces, de determinar si puede calificarse como
un actuar de mala fe. En tal sentido, nadie podria dudar de que se trata de
una disposicion tan abierta que debe interpretarse restrictivamente. No
hay una definicion legal de mala fe, pero si un tratamiento juridico de la
buena fe, que es un principio que debe inspirar todas las actuaciones del
Estado y los particulares, y que en ultimas impone un comportamiento
recto u honrado. En ultimas, la mala fe es definida por el Diccionario
Panhispanico del Espafiol Juridico como ausencia de buena fe. Es, segun
la misma obra, una actitud de malicia, mala intencién o deshonestidad con
respecto a otra persona, que se puede manifestar en el ocultamiento
intencionado y consciente por el interesado de algun hecho juridicamente

relevante®®.

En este caso, en efecto la conducta estuvo acreditada y se ajustd a la
perfeccién al tipo disciplinario por el que optd la primera instancia. El
profesional del derecho tuvo la deshonesta intencion de obtener dinero del
quejoso para el pago de gastos en los que no debia incurrir, en tanto la

gestidn nunca se adelantd.

En este sentido, frente a la estructura de la tipicidad, por actuar de mala
fe, es diciente el relato del sefior Bonza Galindo al rendir ampliacién de
queja. Se trata de una persona que tenia 77 afios al momento de cumplir

la diligencia, con escaso nivel de escolaridad y de ocupacion obrero de

46 RAE. Diccionario Panhispanico del Espanol Juridico. Consultado el 28 de julo de 2021, en https./dpe| rae.es/lema/mala-fe
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construccion, quien manifesté su expectativa de acceder a la propiedad de

un inmueble a través de la sucesion de los hermanos fallecidos.

Por tal virtud, requirié los servicios de un profesional del derecho que lo
engano, solicitandole dinero para la entrega de documentos que no existian,
presentandolo con aparentes servidores judiciales que le suministraron
documentos falsos y solicitaron mas dinero, incluso, hasta el 10 de agosto
del afo 2016 cuando el «nuevo secretario del juzgado», Nelson Flérez, le
entregd un documento en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Bogota, bajo la promesa de estar pendiente la entrega final de

documentos.

Antijuricidad. Conforme al articulo 4 del Codigo Disciplinario del Abogado,
se requiere que la «conducta afecte, sin justificacion, alguno de los deberes
consagrados en el presente cédigo.» Lo que se protege por el derecho
disciplinario aplicable a los abogados es, en realidad, los deberes
profesionales que demanda el correcto ejercicio de la abogacia, entendida
como una labor de la cual depende la consecucién de fines estatales de

trascendental importancia.4’

En este caso, y dada la falta de rectitud que supone todo engario y todo
actuar deshonesto, es claro que la conducta afectdé de forma relevante el
deber de defender la dignidad y el decoro de la profesion, valores que, muy
por el contrario, seguramente quedaron en entredicho si se observan desde

la perspectiva del quejoso.

47 Corte Constitucional, Sentencia C-138 de 2019: «31. Acorde con ello, la Corte Constitucional ha subrayado que, en desarrollo
de esas actividades, la profesion de abogado esta llamada a cumplir una funcién social, “pues se encuentra intimamente ligada
a la busqueda de un orden justo y al logro de la convivencia pacifica, en razén a que el abogado es, en gran medida, un vinculo
necesario para que el ciudadano acceda a la administracion de justicia’[32)]. En sentido similar, la Corte de Suprema de Justicia[33]
y el Consejo de Estado[34] han destacado que el abogado cumple un rol determinante en la sociedad. De esta forma, resulta
claro que el desarrollo legislativo del ejercicio profesional de la abogacia ha de atender, con especial énfasis, el interés general y
la proteccion de los derechos de terceros.»
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Culpabilidad. En relacion con la imputacién subjetiva, la Comisién ha
establecido que el principio de culpabilidad amerita demostrar que el sujeto
actud con dolo o con culpa, lo que descarta por completo cualquier rastro o
huella de responsabilidad objetiva*®. En este caso, el abogado Arguello
Rodriguez no solo tenia conocimiento de los hechos, en cuanto sabia que
no habia dado inicio a la gestidn, sino que también tenia conocimiento de Io
ilicito que resultaba aprovecharse de la necesidad del cliente de definir la
propiedad del bien, para exigirle el pago de dineros ante la expectativa de
recibir unas «escrituras» que realmente no llegarian a sus manos.

Ese conocimiento de los hechos y de la ilicitud no puede conducir a otra
conclusion diferente a que el disciplinado tenia la voluntad de que le fueran
entregados dineros con el pretexto de la falsa entrega de documentos de

propiedad.

Con todo, nada justifica que obrara de la forma en que lo hizo, desde la
perspectiva personal del autor, por lo que la Comisidn considera que la

conducta es culpable.
6.7. Dosimetria de la sancion
La Comisidon encuentra, de entrada, que la sancién impuesta por la

primera instancia consulté los criterios para su graduacion, establecidos
por los articulos 13° y 450 de la ley 1123 de 2007. En este caso, a pesar

8 ARTICULO 50. CULPABILIDAD. En materia disciplinaria sélo se podra imponer sancién por faltas realizadas con culpabilidad. Queda
erradicada toda forma de responsabilidad objetiva.

4 ARTICULO 13. CRITERIOS PARA LA GRADUACION DE LA SANCION. La imposicién de cualquier sancion disciplinaria debera
responder a los principios de razonabilidad, necesidad y proporcionalidad. En la graduacion de la sancion deben aplicarse los criterios
goue fija esta ley.

ARTICULO 45. CRITERIOS DE GRADUACION DE LA SANCION. Seran considerados como criterios para la graduacion de la sancién
disciplinaria, los siguientes:

A. Criterios generales

1. La trascendencia social de la conducta.
2. La modalidad de la conducta.

3. El perjuicio causado.
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de haberse dispuesto la prescripcion de una de las conductas y la
absolucion por otras dos, concurren elementos para confirmar el tiempo
de suspension que fue dispuesto por el a quo, conforme se pasa a

exponer:

En primer lugar, la sancion impuesta atiende cada uno de los cinco (5)
criterios generales de graduacion. Esta fuera de toda discusion la
trascendencia social de la conducta, la modalidad dolosa de una de las
faltas imputadas, el notorio perjuicio causado al quejoso y los motivos
determinantes del comportamiento, en este caso, la obtencién de un

beneficio econdmico mediante el engafio.

Ahora bien, mencién especial debe hacerse respecto de la modalidad y
las circunstancias en que las que se cometio la falta al deber contra el
decoro y dignidad de la profesién. En este caso, la conducta se desplegd
mediante la preparacion de un engano que se mantuvo en el tiempo, en
cuya ejecucion participaron personas que se presentaron como servidores
publicos, todo, con el objeto de revestir de credibilidad el ardid planteado
por el profesional del derecho y, de esta forma, continuar obteniendo

provecho econémico del cliente.

4. Las modalidades y circunstancias en que se cometio la falta, que se apreciaran teniendo en cuenta el cuidado empleado en su
preparacion.
5. Los motivos determinantes del comportamiento.

B. Criterios de atenuacion

1. La confesion de la falta antes de la formulacién de cargos. En este caso la sancion no podra ser la exclusion siempre y cuando
carezca de antecedentes disciplinarios.

2. Haber procurado, por iniciativa propia, resarcir el dafio o compensar el perjuicio causado. En este caso se sancionara con censura
siempre y cuando carezca de antecedentes disciplinarios.

C. Criterios de agravacion

1. La afectacién de Derechos Humanos.

2. La afectacion de derechos fundamentales.

3. Atribuir la responsabilidad disciplinaria infundadamente a un tercero.

4. La utilizacion en provecho propio o de un tercero de los dineros, bienes o documentos que hubiere recibido en virtud del encargo
encomendado.

5. Cuando la falta se realice con la intervencion de varias personas, sean particulares o servidores publicos.

6. Haber sido sancionado disciplinariamente dentro de los 5 afios anteriores a la comision de la conducta que se investiga

7. Cuando la conducta se realice aprovechando las condiciones de ignorancia, inexperiencia o necesidad del afectado.
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En segundo lugar, frente a los criterios de agravacion, también surge
importante poner de relieve que la conducta se realizé aprovechando las
condiciones de ignorancia, inexperiencia o necesidad del afectado, pues
como se expuso al analizar la falta del articulo 30 numeral 4° ibidem, se
tratdé de un adulto mayor con dificil situacién econémica y con escolaridad
basica —segun expuso al rendir ampliacion de queja— situacion
aprovechada por el disciplinable en la ejecucion del comportamiento que

fue materia de reproche.

Con todo, en criterio de la Comision, la sancion impuesta por la primera
instancia es el reflejo, por encima de todo, de la gravedad que reviste
engafar a un cliente para defraudarlo y obtener de él un provecho

econdmico con fundamento en una realidad inexistente.

De ahi que la imposicién de una suspension de un (1) afio, se justificé en
primera instancia y, por tanto, esta Comisién considera que lo razonable
es mantener la sancién, con el objeto de salvaguardar la necesaria

proporcionalidad aplicable a instancia de la dosificacion.

6.8. Otras decisiones

En este caso, si bien la Comision advierte que la primera instancia remitio
copias a la jurisdiccion penal, para investigar la conducta del abogado
disciplinable, la gravedad del comportamiento desplegado por el
profesional del derecho conduce a ordenar que se remita también copia
de esta decision con destino a la Fiscalia General de la Nacion, para que
sea tenida en cuenta en la investigacion penal que debe cursar, en

atencion a las copias remitidas por la primera instancia.
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6.9. Conclusion.

Por todo lo anterior, la Comision Nacional de Disciplina Judicial
MODIFICARA la sentencia de primera instancia del 30 de octubre de 2020,
proferida por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogota, para declarar la prescripcién de la accion disciplinaria
en relacion con la falta contenida en el articulo 35 numeral 3°, disponer la
absolucion respecto de las faltas de los articulos 35 numeral 4° y 37 numeral
1°y, finalmente, confirmar la sancién en lo que atane a la infraccion prevista
en el articulo 30 numeral 4° de la Ley 1123 de 2007.

En mérito de lo expuesto, la Comisién Nacional de Disciplina Judicial,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley;
RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR la sentencia de primera instancia del 30 de octubre
de 2020, proferida contra el abogado Edwin Efrén Arguello Rodriguez, para

en su lugar.

- DECRETAR LA TERMINACION del proceso por prescripcion de la
accion disciplinaria, en relacion con la falta al deber de honradez
profesional contenido en el articulo 35 numeral 3° de la Ley 1123 de
2007, conforme se expuso en la parte motiva de este proveido.

- CONFIRMAR la declaratoria de responsabilidad disciplinaria del

abogado José Hernan Hernandez Méndez, en relacion con la falta
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disciplinaria descrita en el articulo 30 numeral 4° ibidem, conforme se
expuso en precedencia.

- REVOCAR la declaratoria de responsabilidad y en su lugar
ABSOLVER al disciplinable, en relaciéon con las faltas a los deberes
de diligencia y honradez profesional, previstas en los articulos 35
numeral 4° y 37 numeral 1° ibidem, conforme se expuso en la parte
motiva de este proveido.

- CONFIRMAR la sancién de suspension de un (1) afio en el ejercicio
de la profesién, conforme se expuso en la parte motiva de esta

decision.

SEGUNDO: EFECTUAR las notificaciones judiciales a que haya lugar
indicando que contra esta decision no procede recurso alguno. Para el
efecto se debe enviar a los correos electronicos de los intervinientes copia
integral de la providencia notificada, en formato PDF no modificable. Se
presumira que el destinatario ha recibido la comunicacién cuando el
iniciador acuse recibo. En este caso se dejara constancia de ello en el
expediente y adjuntara una impresion del mensaje de datos y del respectivo

acuse de recibo certificado por el servidor de la Secretaria Judicial.

TERCERO: REMITIR copia de esta providencia con destino a la Fiscalia
General de la Nacién, con fines de investigacion penal, contra el abogado
Edwin Efrén Arguello Rodriguez, conforme a lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia.
CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, REMITIR copia a la oficina del

Registro Nacional de Abogados, con la constancia del acto procesal

enunciado, data a partir de la cual la sancién empezara a regir.
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QUINTO: DEVOLVER el expediente a la Comisién Seccional de origen para
lo de su competencia.

NOTIFiQY

DIANA MARINA VELEZ VASQUEZ
Vicepresidenta

MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Magistrada

ALFONSO CAJIAO CABRERA
Magistrado
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JUAN CARLOS GRANADOS BECERRA
Magistrado

YIRA LUCIA OLARTE AVILA
Secretaria
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