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CORTE DECLARA INCONSTITUCIONAL DISPOSICION QUE EXIGE QUE LA
CONTABILIZACION DEL PLAZO DE DOS ANOS DE CONVIVENCIA DE LOS
COMPANEROS PERMANENTES QUE ASPIRAN A SER PADRES ADOPTANTES SE EFECTUE A
PARTIR DE LA SENTENCIA DE DIVORCIO CUANDO UNO DE ELLOS HAYA TENIDO UN
VINCULO MATRIMONIAL ANTERIOR. SE CONCLUYO QUE LA MEDIDA ERA
INCONDUCENTE, INNECESARIA' Y TAMPOCO ERA PROPORCIONAL EN SENTIDO
ESTRICTO, PORQUE PREVE UNA BARRERA FORMAL QUE AFECTA DE FORMA
DESPROPORCIONADA EL DERECHO DE LAS NINAS, NINOS Y ADOLESCENTE EN
SITUACION DE ADOPTABILIDAD A TENER UNA FAMILIA

1. Norma demandada

“LEY 1098 DE 2006 quienes adopten conjuntamente.
(noviembre 8) Podrdan adoptar:

Por la cual se expide el Cédigo de
la Infancia y la Adolescencia.

1. Las personas solteras.

2. Los cényuges conjuntamente.

EL CONGRESO DE COLOMBIA
DECRETA: 3. Conjuntamente los companeros
permanentes, que demuestren una
(...) convivencia ininterrumpida de por

lo menos dos (2) afios. Este término
ARTICULO 68. REQUISITOS PARA se contard a partir de la sentencia
ADOPTAR. Podrd adoptar quien, de divorcio, si con respecto a
siendo capaz, haya cumplido 25 quienes conforman la pareja o a
anos de edad, tenga al menos 15 uno de ellos, hubiera estado

anos mds que el adoptable, y
garantice idoneidad fisica, mental,
moral y social suficiente para
suministrar una familia adecuada y
estable al nino, nina o adolescente.
Estas mismas calidades se exigirdn a

vigente _un__vinculo _matrimonial
anterior.

4. El guardador al pupilo o ex pupilo
una vez aprobadas las cuentas de
su administracion.



Comunicado 36  Corte Constitucional de Colombia, septiembre 23 de 2021 2

pariente dentro del tercer grado de

5. El cényuge o companero consanguinidad 'y segundo de

permanente, al hijo del cényuge o afinidad.

companero, que demuesfre una

convivencia ininterrumpida de por PARAGRAFO 1lo. La existencia de

lo menos dos (2) anos. hijos no es obstaculo para Ila
adopcidn.

Esta norma no se aplicard en

cuanto a la edad en el caso de PARAGRAFO 20. Si el nifio, nifia o

adopcion por parte del cényuge o adolescente tuviere bienes, la

companero permanente respecto adopcién se hard con las

del hijo de su cdényuge o formalidades exigidas para los

companero permanente o de un guardadores.

2. Decision

Declarar INEXEQUIBLE |la expresion “[e]ste término se contard a partir de la
sentencia de divorcio, sicon respecto a quienes conforman la pareja o a uno de
ellos, hubiera estado vigente un vinculo matrimonial anterior”, contenida en el
numeral 3° del articulo 68 de la Ley 1098 de 2006, “Por la cual se expide el Codigo
de la Infancia y la Adolescencia’”.

3. Sintesis de los fundamentos

La Sala Plena estudié la demanda presentada contra el numeral 3° (parcial) del
articulo 68 de la Ley 1098 de 2006, “Por la cual se expide el Codigo de la Infancia
y la Adolescencia”. El demandante argumentd que el requisito para adoptar,
contenido en el numeral 3° del articulo 68 del Cddigo de la Infancia y la
Adolescencia, consistente en exigir que la contabilizacion del plazo de
convivencia de los companeros de hecho con vinculo matrimonial previo se
cuente desde la sentencia de divorcio, es inconstitucional. En concreto, indico
que ese requisito desconocia el derecho de los ninos a tener una familia y el
cardcter prevalente de sus derechos, porque imponia una condicidén que: (i) no
era requisito para la conformacion de la unidon marital de hecho, vy (ii) no tenia
relaciéon con la comprobaciéon de la idoneidad de los padres adoptantes. Asi
pues, explicd que se frataba de una medida sin justificacion que tenia como
efecto reducir la cantidad de familias candidatas para adoptar, en detrimento
de la proteccion de los NNA.

Por lo tanto, correspondié a la Corte establecer si la disposicion legal que exige
que la contabilizacion del plazo de dos anos de convivencia de los companeros
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permanentes que aspiran a ser padres adoptantes se efectie a partir de la
sentencia de divorcio cuando uno de ellos haya tenido un vinculo matrimonial
anterior vulnera el derecho de los ninos, ninas y adolescentes a tener una familia.

La Corte desarrolld el juicio de proporcionalidad para determinar si la medida
limitaba el derecho de los ninos a tener una familia de forma desproporcionada.
En este caso, aplicd un juicio de proporcionalidad estricto porque estdn de por
medio los derechos de las ninas y los ninos, que por expreso mandato
constitucional priman sobre los derechos de los demds.

En primer lugar, la Sala advirtié que la norma acusada perseguia un fin imperioso,
porque estaria fundada en comprobar la idoneidad de la familia adoptante al
garantizar la permanencia de la pareja, asegurar estabilidad econdmica al
menor de edad y tener claridad sobre sus vinculos de parentesco.

En segundo lugar, evidencié que la medida no era conducente para conseguir
el fin propuesto, pues la unidon marital de hecho surge con la decision de la pareja
de conformar una familia independientemente de la existencia de una sociedad
conyugal previa. Por lo tanto, la singularidad y estabilidad de la unidn libre es una
realidad comprobable al margen de la existencia de un vinculo matrimonial
anterior no disuelto juridicamente. Ademds, la seguridad econdmica del menor
de edad no estaba en riesgo con la existencia de aquella sociedad, pues (i) no
tenia relacion con el cumplimiento de las obligaciones derivadas de la filiacion y
el ejercicio de |la patria potestad y (i) no afectaba los derechos sucesorales del
hijo.

En tercer lugar, considerd que la medida tampoco era necesaria, debido a que
existian otros medios menos lesivos para los derechos de los menores de edad,
para lograr los fines propuestos. En efecto, existen multiples medios para
demostrar la singularidad de la pareja, y hay ofras formas de diferenciar los
pafrimonios, sin que sea necesario contar con una sentencia de divorcio.

Por Ultimo, concluyd que no era proporcional en sentido estricto, porque prevé
una barrera formal que afecta de forma desproporcionada el derecho de los
NNA en situacion de adoptabilidad a tener una familia. En concreto, reduce las
posibilidades de que sean adoptados con fundamento en un criterio que resulta
arbitrario porque no garantiza la idoneidad de la familia adoptante.

En consecuencia, la Sala Plena declard inexequible el numeral 3° (parcial) del
articulo 68 de la de la Ley 1098 de 2006, “Por la cual se expide el Codigo de la
Infancia y la Adolescencia”.



